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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci zalobcu: Quantum Credit, a.s. so sidlom v Bratislave,
Ruzova dolina 25, ICO: 47 248 980, pravne zastipeného: PERSPECTA Legal, s.r.o., so sidlom v
Bratislave, Ruzova dolina 25, ICO: 36 668 745, proti zalovanej: V. Y., N.. X. X, XXXX, A. M., N. W. XXX,
o splnenie povinnosti zaplatit sumu 123,21 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

ZruSuje sauznesenie tunajSieho sudu €. k.: 7C/36/2015-22 zo dfa 26.3.2015, ktorym sud konanie
zastavil a ziadnemu z G€astnikov nepriznal pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Zalobca sa podanym navrhom na zadatie konania doruéenym tunaj$iemu sudu dfia 23.1.2015 doméhal,
aby sud ulozil Zalovanému splnenie povinnosti zaplatit Zalobcovi sumu 123,21 eur s prisluSenstvom
a nahradit trovy konania, z dévodu neuhradenia splatnych faktar za pouzivanie sluzieb elektronickych
komunikécii pravneho predchodcu Zalobcu.

Sud vyzval zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku vyzvou €. k. 7C/36/2015-16 zo dfia 4.3.2015. Pravny
zastupca Zalobcu prevzal vyzvu diia 9.3.2015. Nakoflko sudny poplatok nebol na vyzvu sudu v lehote
15 dni od dorugenia vyzvy uhradeny sud uznesenim €. k.: 7C/36/2015-22, vyhlasenym na pojednavani
pred tunajSim sudom dria 26.3.2015 konanie zastavil. Uznesenie prevzal pravny zastupca Zalobcu dha
29.4.2015.

Podla zaznamu o zloZeni zalozenom v sudnom spise ako €. |. 21, Zalobca uhradil sudny poplatok za
navrh dna 13.4.2015 vo vyske, ktorej bol na uhradu poplatku vyzvany.

Podla § 210a Obg¢ianskeho sudneho poriadku:

Uznesenie o povinnosti zaplatit sudny poplatok alebo uznesenie, z ktorého nenadobudla dosial prava
ina osoba ako odvolatel, alebo uznesenie, ktorym bolo uloZzené poriadkové opatrenie (§ 53), alebo
uznesenie o odmietnuti navrhu na zacatie konania (§ 43 ods. 2, § 78c ods. 3), alebo uznesenie o
zastaveni konania o dediCstve, alebo uznesenie podla § 75a, méZe na odvolanie zmenit priamo sud
prvého stupna, pokial odvolaniu v celom rozsahu vyhovie.

Podla § 10 ods. 3 Zakona ¢ .71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorsich predpisov:

Prvostupniovy sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik
zaplati sudny poplatok do konca lehoty na podanie odvolania. Prvostupfiovy sud zruSi uznesenie
o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku aj vtedy, ak bolo konanie preruSené podla
osobitného predpisu a spravca v iom pokracuje namiesto poplatnika.



Vzhfadom na vy$8ie uvedené skuto€nosti a ustanovenia zékona, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku uznesenia a uznesenie o zastaveni konania zrusil.

Poucenie:

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Podra § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania mézZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 374 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku proti rozhodnutiu sidneho uUradnika alebo
justicného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal
sudny uradnik alebo justicny €akatel, méZe v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie
sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupfa; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na
rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote oprdvnenou osobou smeruje
proti rozhodnutiu sidneho uradnika alebo justicného ¢akatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta
(§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.



