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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3822203148

Déatum vydania rozhodnutia: 22.11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata GeSvantnerova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkynou JUDr. Beatou GeSvantnerovou v pravnej veci otca: |. H., narodeny
XX XX XXXX, trvale bytom T. XX, t.€ bytom Y. XX/X G., ob€an SR, zastipeny advokatom JUDr. Viadimir
Strbik, Namestie Slobody 2, 971 01 Prievidza 1 a matky: G. P, rod. E., narodena XX.XX.XXXX,
trvale bytom T. XXX, oban SR, o navrhu otca, matky a K. H., nar. XX.X.XXXX, na znizenie
vyZivovacej povinnosti k detom a upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému I. H.,
nar. XX.XX.XXXX, v konani zasttpeny koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Prievidza, takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje rodi¢ovsku dohodu:

Otec maloletého I. H., nar. X.X.XXXX je opravneny stretavat sa s maloletym v neparnom tyzdni od piatku
od 16,00 hod. do nedele do 14,00 hod. s tym, Ze otec si maloletého prevezme pred bydliskom matky a
odovzda ho opatovne pred bydliskom matky, matka sa zavazuje dieta na styk pripravit a styk umoznit.

[I. Sud rozhodol: M. I. H., nar. X.X.XXXX je povinny prispievat na vyzivu K. H., nar. XX.X.XXXX toho
Casu bytom L. O., E. XXX/XX, sumou 150 eur mesacne a matka G. H., nar. X.XX.XXXX je povinna
prispievat na vyzivu K. H., nar. XX.X.XXXX sumou 150 eur mesacne, obidvaja do ruk K. H. po¢nuc
driom 18.10.2022.

Zro¢né vyzivné matky vo vySke 70 eur sud povoluje matke splacat spolu s beznym vyzivnym v splatkach
po 10 eur az do zaplatenia.

Navrh otca na zniZenie vyzivovacej povinnosti vo vztahu k maloletému I. H., nar. X.X.XXXX sud zamieta.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletého sa navrhom doruéenym sudu dia23.8.2022 domahal zmeny rozsudku Okresného
sudu Prievidza18P32/2021-91 z 26.11.2021, ktorym boli jeho deti K. H. a mal I. H. zverené matke a
uréena jeho vyzivovacia povinnost k dcére na sumu 250 eur a k maloletému synovi na sumu 200 eur
mesacne, priom navrhu oddvodnil tym, Ze mu pribudli dalSie vyZivovacie povinnosti k manzelke S., s
ktorou uzatvoril manzelstvo 22.7.2022 z ktorého sa mu narodila dcéra S. H. nar. XX.X.XXXX. Manzelka
ma invalidny déchodok 423 eur a pobera rodi¢ovsky prispevok. Predtym bola praceneschopna, mala
prijem 200 eur mesacéne. Ziadal dcéru K., ktora sa odtahovala od matky zverit do jeho starostlivosti,
matku zaviazat' platenim vyZivovacej povinnosti vo vyske 150 eur mesacne a znizit mu vyZivovaciu
povinnost' k mal. I. na sumu 150 eur mesacne. Poukazal na to Ze ako podnikatel ma &isty prijem 550 eur
mesacne. Byva s manzelkou v trojizbovom byte, kde ma podmienky na byvanie aj pre dcéru K., ktora
Studuje na strednej Skole odbor kuchar. V priebehu konania zobral spat’ svoj navrh o zverenie mal. K.
do jeho starostlivosti.

2. Vo veci maloleta K. dovfsila 11.9.2022 osemnasty rok svojho veku, sud preto dalej konal i s fiou.



3. Matka maloletého sa k navrhu vyjadrila svojim podanim doruéenym sudu dnia 13.9.2022, pri¢om
S0 znizenim vyzivného nesuhlasila, o oddvodnila tym, Ze navrhovatel podnika, v roku 2022 mal
priemerny prijem 1312 eur. Vie, Ze s manzelkou vyrabaju dreveny nabytok, ktory predava jeho manzelka
prostrednictvom internetu. Otec maloletu K. ovpkyvriuje negativne voci matke, naviedol ju aby od matky
odiSla. Otec sa nemdze o K. starat, pretoZe tato byva u svojho priatela. V spoloénom vlastnictve s
navrhovatelom maju dom v Klaéne, ktory budu predavat. Poukazala na vydavky na K., mesacéne jej
preposiela rodinné pridavky a vyzivné, ktoré posle otec, tento plati napriek ostatnému rozsudku len 150
eur mesacne. Jej mesacné vydavky su inkaso 17,5 eur, plyn 12 eur, strava 300 eur, pre matku a mal. |.,
telefén 33 eur, obleCenie a obuv 50 eur, drogéria 20 eur, komunalny odpad 7 eur, dan z nehnutelnosti
71,23 eur, ro¢ne, teda 6 eur mesacne, na sporenie vynaklada 40 eur, urazova poistka 15 eur, MHD 15
eur, lieky 15 eur, splaca uver 117,22 eur, voda a elektrina 17,6 eur, drevo 4 eura, spolu 669,42 eur. Na
maloletého . vynaklada mesaéne na stravu v $kolskej jedalni 27 eur, MHD 25 eur, SKD 7 eur, ZRPS 12
eur, 8kolské pomocky 20 eur, obleenie a obuv 40 eur, hygiena 10 eur, lieky a vitaminy 25 eur, knihy,
cestovanie 40 eur, kredit na telefén 2 eura, lekari - cestovanie 90 eur mesacne, spolu 287 eur mesacéne.
Matka tieZ podanim z 3.10.2022 Ziadala upravit styk na kazdy druhy tyZden poc&as Skolského roka od
piatku od 16.00 do soboty do 19.00 a po&as prazdnin od piatku od 16.00 do nedele do 19.00.

4. K. na pojednavani Ziadala znizit vyZivovaciu povinnost otca na sumu 150 eur mesacne a ur€it matke
vyzivné 150 eur mesacne, pretoZe byva s priatefom, osamostatnila sa, sama si uhradza Zivotné naklady.
Tieto su celkovo vo vyske 280-300 eur mesacne, strava 50 eur, desiata 80 eur, mobil 15 eur, hygiena
10 eur, lieky 20 eur, cestovné 50 eur, oble€enie 30 eur, Skolské pomécky 10 eur.

5. Otec na vyzvu sudu uviedol prijem za mesiac august 2022 852 eur, za september 957 eur, vydavky
mesacne za telefén 41 eur, uver 123 eur, nagjomné 500 eur (s manzelkou a dcérou), vyzivné na |. 200 eur
na K. 150 eur, za stravu 200 eur. Na pojednavani uviedol prijem za oktéber 2022 1300 eur. Mali ponuku
na odkupenie domu za 140 000 eur, zatial je dom v BSM s matkou mal. I. a K.. Matka maloletého pobera
pridavok na dieta a jej priemerny prijem je 721 eur.

6. Kolizny opatrovnik maloletého Ziadal navrh otca na zniZenie vyZivovacej povinnosti k maloletému
zamietnut.

7. Sud vykonal dokazovanie: rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo diia 18P32/2021, dafiovym
priznanim otca za roky 2020 a 2021, potvrdenim o prijme jeho manzelky, dokladov o vydavkoch na
maloletého I. a na K.. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazany nasledovny skutkovy stav:

8. VyZivovacia povinnost otca maloletého bola uréena rozsudkom Okresného sudu Prievidza 18P
32/2021z0 dfia 26.11.2021 na zaklade dohody rodi€ov na sumu 250 eur na K., ktora bola v tom Case
maloletéd a bola v druhom roéniku Strednej odbornej Skoly Kalin€iaka Prievidza a mala vydavky na
stravu , 8kolu a oble¢enie, hygienu, dopravu 436 eur mesacne a 200 eur na mal. Jozefa, ktory bol v
druhom ro¢niku zakladnej Skoly a mal vydavky 341 eur mesacéne. V tom €ase bol otec tiez Zivhostnikom,
nemal vyZivovaciu povinnost k manzelke a dalSej dcére S.. V tom Case otec nemal eSte manzelku a
dalSiu dcéru. Matka mala prijem 668 eur mesacéne, poberala pridavky na deti. , €o som si vybavovala
len teraz. Otec uvadzal mesacny prijem okolo 1.300,- eur brutto. Splacal spotrebitelsky uver 130,- eur
mesacne. Uz byval s priatelkou v prenajatom byte. Podielali sa na vydavku za byvanie ktory bol spolu
500,- eur, kazdy v polovici. Popri tom mal vydavok aj na dom v T. 44,-eur elektrika, 78,- eur voda, 2
roky nezaplatené dane. Vydavok na teleféon uvadzal 40,- eur. Jeho zdravotny stav bol dobry. Vlastnil
osobné motorové vozidlo zn. Skoda Oktavia r.v. 1997, mal cestovné vydavky, vlastnil s manzelkou v
BSM rodinny dom v T..

9. Matka maloletého pobera pridavok na dieta a jej priemerny prijem je 721 eur. V sulasnosti su
mesacné vydavky matky: inkaso 17,5 eur, plyn 12 eur, strava 300 eur, pre matku a mal. |., telefén 33
eur, oble€enie a obuv 50 eur, drogéria 20 eur, komunalny odpad 7 eur, dan z nehnutelnosti 71,23 eur,
ro¢ne, teda 6 eur mesacne, na sporenie vynaklada 40 eur, urazova poistka 15 eur, MHD 15 eur, lieky 15
eur, splaca uver 117,22 eur, voda a elektrina 17,6 eur, drevo 4 eura, spolu 669,42 eur. Na maloletého I.
vynaklada mesacéne na stravu v $kolskej jedalni 27 eur, MHD 25 eur, SKD 7 eur, ZRPS 12 eur, $kolské
pomécky 20 eur, oble€enie a obuv 40 eur, hygiena 10 eur, lieky a vitaminy 25 eur, knihy, cestovanie 40
eur, kredit na telefon 2 eurd, lekari - cestovanie 90 eur mesacne, spolu 287 eur mesacne. K. je plnoleta,
byva s priatelom, osamostatnila sa, sama si uhradza Zivotné naklady. Tieto su celkovo vo vySke 280-300
eur mesacne, strava 50 eur, desiata 80 eur, mobil 15 eur, hygiena 10 eur, lieky 20 eur, cestovné 50
eur, oble€enie 30 eur, Skolské pomécky 10 eur. Otec mal prijem za mesiac august 2022 852 eur, za
september 957 eur, vydavky mesacne za telefon 41 eur, dver 123 eur, najomné 500 eur (s manzZelkou
a dcérou), vyzZivné na I. 200 eur na K. 150 eur, za stravu 200 eur. Na pojednavani uviedol prijem za
oktéber 2022 1300 eur. Otec i matka malli ponuku na odkupenie domu za 140 000 eur, zatial je dom v



BSM s matkou mal. I. a K.. Na OR PZ Prievidza je pod &.k CVS ORP 436/NP-PD-2022 vedené trestné
stihanie proti otcovi za neplnenie vyZivovacej povinnosti.

10. Podla § 24 ods. 1 Zakona o rodine v rozhodnuti, ktorym sa rozvadza manzelstvo rodi€ov maloletého
dietata, sud upravi vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode,
najma ur¢i, komu maloleté dieta zveri do osobnej starostlivosti, kto ho bude zastupovat a spravovat jeho
majetok. Sucasne urci, ako ma rodi€, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti,
prispievat’ na jeho vyzivu, alebo schvali dohodu rodi¢ov o vySke vyZivného.

Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€¢om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodi¢mi.

Podla § 24 ods. 5 zakona o rodine sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobne;j
starostlivosti jedného z rodiCov dba na pravo toho rodi€a, ktorému nebude maloleté dieta zverené
do osobnej starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, méZze sa prava na pravidelné informovanie sa o
maloletom dietati domahat na sude.

Podla § 36 ods. 1 Zakon o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, méZu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouZiju primerane.

Podla § 25 ods. 1 Z&kona o rodine rodi¢ia sa mézu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym dietatom
sa stane su€astou rozhodnutia o rozvode.

Podla § 25 ods. 2 Zakona o rodine ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podla
odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodicia
upravu styku Ziadaju neupravit.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu



vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na primerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 76 ods. 1 Z&kona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremlcuje. Mozno ho v8ak priznat’ len odo
dfia za€atia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

Podla § 78 ods. 1 zadkona o rodine dohody a sudne rozhodnutia 0 vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivhého mozné len na navrh.
Podla § 78 ods. 3 zdkona o rodine pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.
11. Z hladiska skutkovych zisteni bolo pre rozhodnutie o navrhu otca maloletého, navrhu K. a matky
rozhodné posudenie toho, &i doslo k takej zmene pomerov, ktord by znamenala zmenu schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov otca, matky a odévodnenych potrieb maloletého a opravnenej. Z
vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze k zmenam do$lo na strane dcéry, ktora byva s priatefom, je uz
plnoleta, Studiom sa pripravuje na buduce povolanie. Ma vydavky cca 300 eur mesacéne. Otcovi pribudla
vyzivovacia povinnost k manzelke, ktora ma invalidny déchodok 423 eur, pobera rodi€ovsky prispevok,
platia spolu najom 500 eur. Otec nadalej podnika, ma prijem okolo 1000 eur mesacéne. Obidvaja rodicia
vlastnia rodinny dom v T., mali uz ponuku predat ho za 140 tisic eur, Cakaju vysSiu ponuku. Malolety
I. je o rok starsi, jeho vydavky neklesli, naopak stupli. Vychadzajuc z uvedeného, sud navrhu otca na
zniZenie vyZivovacej povinnosti mal. |. nevyhovel, je stale v jeho mozZnostiach a schopnostiach plnit
vyzivovaciu povinnost k maloletému vo vyske v akej sa zaviazal v roku 2021. Podfa zhodného navrhu
otca i K. H. s poukazom na jej vydavky, je otec povinny prispievat’ znizenym vyzivnym na K. vo vyske
150 eur, tak, ako i matka, ktora Zije u svojich rodiCov a jej prijem jej umoznuje platit’ vyZivné na K. v
tejto vyske. Sud zaroven schvalil rodi€ovsku dohodu uzavreti na pojednavani ohfadom stretavania sa
maloletého I. s otcom, pretoze bola v zaujme maloletého.

12. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak. Sud nezistil dévody postupu podla
inych ustanoveni zakona.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, spisovu znacku, €o sa nim sleduje a podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len skutoénostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, éo mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méZe opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni o vykone rozhodnutia Civilného sporového poriadku a
Exekuéného poriadku.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu ukladd vykonatelné rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ o0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému,
md&zZe opravneny podat navrh na vykon rozhodnutia podfa ustanoveni o vykone rozhodnutia vo veciach
maloletych Civilného mimosporového poriadku.



