Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 27C/162/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2114220057

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 06. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslava Malarikova

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2015:2114220057 .4
Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatela: Z.. J. X., nar. XX.X.XXXX, U. Q. W. XXX, proti
odporkyni: W. X., nar. XX.X.XXXX, U. Q. W. XXX, o znizenie vyzivného na plnoleté dieta, takto

rozhodol:
Sud schvaluje zmier nasledovného znenia:

Sud znizuje vyzivné navrhovatela voci odporkyni zo sumy 430,- € mesacne na sumu 290,- € mesacne
s ucinnostou od 1.5.2015.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Tym sa meni rozsudok Okresného sudu Piestany ¢k. 10P/19/2011 zo dna 29.11.1911 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Trnave ¢.k. 23CoP/11/2012 zo dna 23.4.2012.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom doru¢enym sudu dia 24.7.2014 domdhal zniZenia vyZivného na plnoleté
dieta zo sumy 430,- € na sumu 150,- € mesacne od 11.3.2012.

Odporkyna Studuje 3. ro¢nik vysokej Skoly, pri€¢om jej navrhovatel plati ubytovanie v U. a to podnajom
bytu vo vyske 120,- € a internet 7,50 €. Dalej jej platil vyZivné 150,- €. Navrhovatel nadalej podnika s
priemernym &istym mesaénym prijmom 311,27 €. Ugastnici sa dohodli, Ze odporkyna povaZuje od svoje;
plnoletosti do 30.4.2015 vyzivné za vyrovnané a do buducnosti sa dohodli na vyzivnhom 290,- € s tym, Ze
navrhovatel bude v rdmci vyzivného i nadalej platit odporkyni ubytovanie a internet a zvySok vyzivného
vo vySke 162,50 € bude platit’ priamo odporkyni.

Na pojednavani u€astnici uzatvorili zmier a poZiadali o jeho schvalenie tak, ako je uvedené vo vyroku
uznesenia.

Podla ustanovenia § 62 ods. 1, 2 Zakona o rodine &. 36/2005 Z.z., plnenie vyZivovacej povinnosti
rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.
Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

Podla ustanovenia § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri ureni vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na
schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez



dolezitého dovodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj
na neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremiéuje. Mozno ho v§ak priznat’ len odo
dna zacatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdihSie na dobu troch rokov
spatne odo dna zacatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

Podla ustanovenia § 99 ods. 1 veta prva, veta druha Obcianskeho sudneho poriadku, ak to povaha veci
pripusta, mozu Ucastnici skoncit konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit.

Podla ustanovenia § 99 ods. 2 veta prva Obc&ianskeho sudneho poriadku, sud rozhodne o tom, &i zmier
schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi.

Podla ustanovenia § 99 ods. 4 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku, schvaleny zmier ma ucinky
pravoplatného rozsudku.

Nakolko na pojednavani u€astnici uzatvorili zmier, ktory nie je v rozpore s pravnymi predpismi, sud ho
schvalil tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. b) O.s.p. a u€astnikom nepriznal ndhradu
trov konania.

V zmysle § 166 ods. 1,2 O.s.p., ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti predmetu konania, o
trovach konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze ucastnik do 15 dni od dorucenia rozsudku
navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost doplnit aj bez navrhu.
Doplnenie urobi sud doplfiujucim rozsudkom, pre ktory platia obdobne ustanovenia o rozsudku.

Sud pri pisomnom vyhotovovani uznesenia zistil, ze nerozhodol o zmene pévodného rozsudku, ktorym
bolo uréené vyzivné 430,- €. Sud analogicky v sulade s ustanovenim § 166 ods. 1,2 O.s.p. rozhodol
zaroven o zmene pdvodného rozsudku tak, ako je uvedené v poslednom vyroku uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné, okrem posledného odseku uznesenia, proti ktorému
mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria dorucenia jeho pisomného vyhotovenia cestou podpisaného
sudu ku Krajskému sudu v Trnave, dvojmo.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh
na vykon exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z.z.), ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



