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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v ftrestnej veci
obzalovaného X. W. pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism. b/
Trestného zakona na hlavhom pojednavani konanom drna 04.06.2015 takto

rozhodol:

Podla § 285 pismeno f/ Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona
sud obzalovaného

X, W. narodeného XX. XX.XXXX v G., trvale bytom

G. &. XXX, prechodne bytom M., O. €. XX

spod obZaloby Okresného prokuratora Levice & 1Pv 38/2015 zo dnha 27.03.2015 pre skutok
kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b/ Trestného
zdkona na skutkovom zaklade, Ze

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasl. Zakona o rodine vyplyva povinnost vyzivovat svoje maloleté deti
a rozsudkom Okresného sudu Trnava sp.zn. 17C 49/2010 z 27.04.2010, pravoplatnym 01.07.2010 bol
zaviazany platit vyzivné na svoje maloleté deti X. W., narodeného XX. XX.XXXX mesac¢ne v sume 150,-
eur a O. W., narodeného XX.XX.XXXX mesacne v sume 100,-eur, vzdy do 10. dfia prisluSného mesiaca
vopred po¢nuc diiom 01.07.2010 do ruk matky deti R. W., bytom Y., K. XXX/XX, tdto povinnost si v
mieste trvalého bydliska a na miestach, kde sa zdrziaval, v obdobi od 01.01.2012 pravidelne neplnil,
¢im mu v obdobi od 01.01.2012 do 04.06.2015 vznikol na vyzivnom dlh v sume 1700,-eur v prospech
matky deti R. W.

oslobodzuje
nakolko zanikla trestnost ¢inu.
odovodnenie:

Okresny prokurator v Leviciach podal na obvineného X. W. obzalobu pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism. b/ Trestného zakona.



Sud vo veci nariadil hlavné pojednavanie na 04.06.2015, obvineny predvolanie prevzal dfia 13.05.2015.
Obvineny sa na hlavné pojednavanie nedostavil, neu€ast ospravedinil pisomne dha 04.06.2015 a
vyslovne suhlasil, aby sa hlavné pojednavanie a rozhodnutie vo veci vykonalo v jeho nepritomnosti za
ucasti zvoleného obhajcu JUDr. Radoslava Fasuru.

Sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obzalovaného v zmysle ust. § 252 odsek 2,
odsek 3 Trestného poriadku. Obzalovanému bola obzaloba prokuratora doru¢ena dfia 15.04.2015,
na hlavné pojednavanie bol riadne a v€as predvolany , ku skutku sa mal moznost vyjadrit a boli
dodrzané ustanovenia o vySetrovani. Obzalovany bol na moznost vykonat hlavné pojednavanie v jeho
nepritomnosti upozorneny, avsak tento zarover sam poziadal, aby sa konalo v jeho nepritomnosti.

Sud na hlavnhom pojednavani vykonal dokazovanie precitanim vypovede obzalovaného z pripravného
konania, vysluchom svedkyne - matky maloletych deti R. W., preéitanim listinnych dékazov, sprav,
odpisu registra trestov.

Obzalovany X. W. v pripravhom konani dfia 16.02.2015 uviedol, Ze s byvalou manzZelkou R. W. nezija v
spolo&nej domacnosti od roku 2011 a vyzivné na ich deti od pravoplatnosti rozsudku platil ako sa mu dalo
a predlozil doklady o zaplateni vyzivného od 10.04.2012 do dria vysluchu, naposledy zaplatil vyzivné dna
09.02.2015 . Uvedené sumy platil na et €. XXXXXXXXXX/XXXX. VyZivné neplatil riadne z dévodu, Ze
nepracoval asi dva mesiace v roku 2012 a v roku 2013, nakolko mal operované kolena. Jeho prijem za
predchadzajuce tri roky bol priemerne 600,-eur. Je Zivnostnik, prevadzkuje masoudeniny. S byvalou
manzelkou uzavreli dohodu, Ze dlh na vyzivhom bude splacat po 50,-eur popri beznom vyzivhom. Uznal
dih na vyzivhom, av8ak nie v takej vySke ako je uvedené v uzneseni o vzneseni obvinenia. Podfa jeho
nazotu dlhuje na vyzivnom sumu 1150,-eur. Detom kupuje €o potrebuju, hracky na sviatky, mobilny
telefon O., Stvorkolku a pod. Okrem toho si deti berie kaZzdy druhy vikend, cez sviatky a prazdniny.

Svedkyria R. W. na hlavnom pojednavani uviedla, ze obzalovany je jej byvaly manzel, na ktorého podala
trestné oznamenie z dévodu, ze uz v roku 2014 mal zanedbané vyzivné, kedy spisali dohodu o tom,
Ze jej doplati nedoplatok na vyzivhom, avSak tak neurobil. Vyzivné zacal splacat od februara 2015 a
zaplatil aj nedoplatok vo vySke 1300,-eur a ku dfiu hlavného pojednavania voci nemu neeviduje ziadny
dih. Zaroven sudu predizila aj vypis z U¢tu vedeného v Tatra Banke a.s. €. XXXXXXXXXX od roku 2010,
na ktorom su evidované vsetky platby na vyzivné od jej byvalého manzela.

Z listinnych dékazov a to z rozsudku Okresného sudu Trnava sp.zn. 17C/49/2010-36 zo dfia 27.04.2010,
pravoplatného dra 01.07.2010 mal sud preukazané, Ze bolo rozvedené manzelstvo R. W. a X. W. a bola
schvalena rodiCovska dohoda tak, ze maloleté deti X. W., nar. XX. XX.XXXX a O. W., nar. XX. XX.XXXX
sa zveruju do osobnej starostlivosti navrhovatelky, ktord ich bude zastupovat’ a spravovat ich majetok
a odporca -X. W. sa zaviazal platit vyzivné na mal. X. v sume 150,-eur mesacne a na mal. O. v sume
100,-eur mesacne vzdy do 10 dia v mesiaci vopred k rukam navrhovatelky odo dfia nadobudnutia
pravoplatnosti rozsudku.

Z bankovych dokladov - vklad v hotovosti Tatra Banka a.s. predloZenych obzalovanym vyplyva, Ze
obZalovany X. W. vloZil na uc€et vedeny v Tatra Z. €. XXXXXXXXXX s ndzvom R. W. diia 10.04.2012
sumu 250,- eur, dha 07.01.2013 150,-eur, diha 14.01.2013 sumu 250,-eur, dnia 18.02.2013 sumu
150,-eur, dfia 02.04.2013 sumu 350-eur, diia 29.04.2013 sumu 250,-eur, diia 10.06.2013 sumu 250,-
eur, dha 15.07.2013 sumu 250,-eur, dna 05.08.2013 sumu 50,-eur, dfia 19.08.2013 sumu 300,-
eur, driia 30.09.2013 sumu 300,-eur, dia 21.10.2013 sumu 300,-eur, dfia 18.11.2013 sumu 300,-
eur, dha 22.01.2014 sumu 300,- eur, diia 17.02.2014 sumu 300,-eur, dria 07.04.2014 sumu 300,-
eur, dna 28.04.2014 sumu 300,-eur, dna 26.05.2014 sumu 300,-eur, dfia 14.07.2014 sumu 300,-eur,
dra 17.09.2014 sumu 300,-eur, dha 15.12.2014 sumu 300,-eur, dna 02.02.2015 sumu 300,-eur, dfia
09.02.2015 sumu 250,-eur, dina 01.06.2015 sumu 650,-eur a dfia 03.06.2015 sumu 650,-eur. , teda
celkovu sumu 7.400,-eur. Z vypisov z Uctu vedeného v Tatra Banka a.s. €islo XXXXXXXXXX/XXXX
predloZzeného R. W. vyplyva, Zze X. W. nan vlozil v obdobi od 01.01.2012 do 01.06.2015 sumu 9750,-
eur a dna 03.06.2015 vlozil na ucet sumu 650-eur, teda spolu zaplatil 10.400,-eur.



Z rodnych listov mal. deti X. W. a O. W. bolo preukazané, ze otcom mal. deti je X. W.,nar. XX. XX.XXXX.
Z potvrdeni o navsteve Skoly bolo preukazané, ze mal.O. W. navstevuje v Skolskom roku 2014/2015
[ll. triedu a X. W. navstevuje v Skolskom roku XXXX/XXXX VI. triedu Zakladnej Skoly ul. Sv. Michala
42, Levice.

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny G. vyplyva, ze X. W. nie je v evidencii uchadzagov o
zamestnanie, nepobera davkku v hmotnej nudzi a prispevky a nepobera Ziadne Statne socialne davky.
Zo spravy Socialnej poistovne, pobotka G. vyplyva, Ze obZzalovany si neuplatnil Ziadost o davku v
nezamestnanosti a tuto naposledy poberal od 04.01.2001 do 03.07.2001. Z vypisu zo Zivnostenského
registra Okresného uradu G., odboru Zivnostenského podnikania je preukdzané, Ze obZalovany je
registrovany pod obchodnym menom X. W.; G. XXX, R.: XX XXX XXX, Zzivnostensky list bol vydany dna
04.01.2007 a to na predmet podnikania : kupa tovaru na ucely jeho predaja koneénému spotrebitelovi
v rozsahu volnej Zivnosti.

Zo spravy o povesti z miesta bydliska Obce G. vyplyva, Ze obzalovany Zije v spolo¢nej domacnosti
s rodi¢mi, sestrami, N. Q., jej synom a ich spolo€nym synom V., nar. XX.XX.XXXX. Spravanie
obzalovaného na verejnosti je slusné, nebolo prejedndvané komisiou verejného poriadku, nebolo mu
uloZené Ziadne opatrenie.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Zze doposial nebol sudne trestany.V registri priestupkov ma devat
zdznamov za porusSenie pravidiel cestnej premavky.

Obzalovany neplnil svoju vyzivovaciu povinnost od 01.01.2012 riadne a v¢as, pricom mal od 01.01.2012
do 04.06.2015 zaplatit celkom sumu 10.250,-eur. Z listinnych dékazov a vypovede matky mal. deti mal
sud preukazané, Ze obvineny uvedenu sumu ku driiu 04.06.2015 zaplatil.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona trestnost’ €inu zanika a vtedy, ak ide o trestny &in
zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 , ak trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodato¢ne splnil skdr, neZ sa sud odobral na zavere€nu poradu .

Podla § 285 pismeno f/ Trestného poriadku sud oslobodi obzalovaného spod obzaloby, ak trestnost
¢inu zanikla.

S poukazom na vypoved svedkyne R. W. , ktora potvrdila, ze obzalovany zaplatil dlh na vyzivnom ako
aj s poukazom na listinné dékazy, mal sud preukazané, Ze tento vyuZil ustanovenie o u€innej futosti
podla § 86 odsek 1 pism. a/ Tr. zakona a preto ho spod obzaloby pre skutok kvalifikovany ako precin
zanedbania povinnej vyzivy podal § 207 ods. 1, odsek 3 pismeno b/ Tr. zakona oslobodil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Okresny sud
Levice k sp.zn. 4T 63/2015

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obZalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré
podava za poSkodeného alebo za zu€astnenu osobu ich spinomocnenec, musi byt zarovern odévodnené



tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo.



