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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci starostlivosti o maloletu J. I., nar. XX. XX. XXXX, bytom ako
matka, zastupenu koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko
Krupina, dieta rodic¢ov J. W., nar. XX. XX. XXXX, bytom Y., F. X a C. I., nar. XX. XX. XXXX, bytom I. F., 0
navrhu starej matky S. I, nar. XX. XX. XXXX, bytom Y., F. 9, adresa pre dorucovanie pisomnosti Y., A.
Y. XX, zastupenej Mgr. Katarinou Milanskou, advokatkou, Advokatska kancelaria Zvolen, J. Kozageka
146/13, o Uprave styku starej matky s maloletym dietatom, o navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia, na odvolanie starej matky proti uzneseniu Okresného sudu Zvolen, €. k. 5P/31/2015-6 zo dfia
24.02. 2015, takto

rozhodol:

Uznesenie okresného sudu m e ni tak, ze nariaduje predbezné opatrenie:

Stara matka maloletej S. |, nar. XX. XX. XXXX, je opravnena stykat sa s maloletou J. I., nar. XX. XX.
XXXX, mimo miesta bydliska maloletej ,a to kazdu sobotu v mesiaci, v €ase od 14,00 hod. do 16,00 hod.

Matka maloletej J. W., je povinna maloletd J. I., nar. XX. XX. XXXX, na stretnutie so starou matkou S.
., riadne pripravit, s tym, Ze stara matka si dieta prevezme v mieste skuto¢ného bydliska matky a po
uplynuti stanoveného ¢asu odovzda maloleti matke na tom istom mieste.

Toto predbezné opatrenie je U¢inné do skoncenia konania vo veci same;.
odovodnenie:

Okresny sud napadnutym uznesenim zamietol navrh starej matky S. ., aby bol predbeznym opatrenim
doCasne upraveny jej styk s maloletou J. ., nar. XX. XX. XXXX, a to kazdu sobotu od 14,00 hod. do 16,00
hod. mimo miesta bydliska maloletej. Sucasne s tymto navrhom podala staré matka navrh na upravu
styku s maloletou vo veci samej v tom istom rozsahu. Navrh oddvodnila tym, Ze maloleté Zije so svojou
matkou J. W. a otcom C. . v 2-izbovom dome vo Zvolene, &ast’ Sekier - Zahonok, kde Zije s nimi dalSia
rodina, dospely par s dvoma maloletymi detmi. V dome su dve obyvatelné izby, zlé elektrické vedenie,
dom nie je riadne vykureny. Ani jedna z dospelych tu Zijucich os6b nepracuje. Uznesenim Krajského
sudu v Banskej Bystrici €. k. 14CoP/93/2014-36 z 18. 12. 2014 je stard matka opravnena zabezpelovat
osobnu starostlivost a vychovu maloletej vnu€ky C. W., nar. XX. XX. XXXX, ktora je po matke sestrou
maloletej J. |., a to do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej, ktoré sa vedie na Okresnom sude
Zvolen pod sp. zn. 5P/334/2014, a v ktorom sa stara matka domaha zverenia maloletej C. W. do svojej
osobnej starostlivosti. Stara matka uviedla, Ze medzi maloletou C. a maloletou J. su silné citové vazby.
I. vzajomny styk maloletych deti obmedzuje a so stretavanim suhlasi len v pripade, Ze maloleta C. pride
maloletu J. osobne navstivit. I. C. vSdak osobné navstevy matky odmieta, matka maloletu C. zatahuje do
konfliktov so starou matkou. Je dévodna obava pretrhnutia izkych citovych vazieb maloletej J. so sestrou
C. a s navrhovatelkou, jej starou matkou, ¢o mbéze mat nepriaznivy vplyv na zdravie a dusevny vyvoj
maloletych deti. Matka maloletych deti sa dlhodobo liei v odbornej psychiatrickej ambulancii .. Y. ., je
chorobne zavisla na hracich automatoch, trpi depresiami a boji sa vychadzat’ medzi [udi. Okresny sud



vyhodnotil navrh starej matky, ktord sa domdéhala Upravy styku medzi blizkymi osobami, medzi starou
matkou maloletej J. I. a C. W. ako sestrou maloletej kazdu sobotu od 14,00 hod do 16,00 hod. mimo
miesta bydliska maloletej ako nedévodny. Podla okresného sudu neboli preukdzané také skutoCnosti,
ktoré by osvedc€ovali naliehavost a potrebu do€asne upravovat' styk maloletej s blizkymi osobami. Stara
matka nepreukdazala, Ze by matka maloletej J. branila v stretavani sa maloletej so starou matkou a
sestrou C.. Stara matka podala su¢asne navrh vo veci samej, ktorym sa domaha totoZnej upravy styku.
V konani vo veci samej je priestor na vykonanie dékazov a preSetrenie tvrdeni navrhovatelky, &i a za
akych podmienok je potrebné upravit styk maloletej s blizkymi osobami, aby to bolo v najlepdom zaujme
maloletého dietata. Na pravne zdévodnenie okresny sud uviedol § 74 ods. 1, § 75 ods. 1, § 76 ods. 1
pism. f), § 102 ods. 1 OSP a § 25 ods. 5 Zakona o rodine.

Stara matka vo v€éas podanom odvolani navrhla rozhodnutie okresného sudu zmenit' a do¢asne upravit
styk maloletej J. I. s blizkymi osobami - starou matkou S. |. a sestrou maloletej C. W. tak, Ze sa budu
stretavat mimo miesta bydliska maloletej J. kazdu sobotu od 14,00 hod do 16,00 hod, pricom stara
matka si maloletu J. prevezme v uréenom ¢ase a mieste bydliska maloletej J. a v urenom ¢ase maloletu
v mieste jej bydliska odovzda rodi€om. Okresnému sudu vytykala, Ze nezohladnil zaujem maloletych
deti, ked inym spésobom ako Upravou styku nie je mozné zabezpe it kontakt sestier, na zaklade ¢oho
chce vydat rozhodnutie vo veci samej, ked predbezné opatrenie zamietol. Stara matka sa uz dlhodobo
stara o maloletu C.. Konanie, na ktoré v navrhu poukazala( sp. zn. 5P/334/2014), ktoré sa vedie vo veci
maloletej C. W., poskytuje podklady o navrhovatefkou tvrdenom stave a zlych socialnych pomeroch u
matky maloletej. Suasny stav negativne vplyva na obe maloleté deti. Styk maloletej Petry v domacnosti
matky neodporuca ani detska psychologicka I.. W. Z. s poukazom na depresivne prezivanie a strach
maloletej C. z prostredia u matky. Potom je namieste, aby bol styk maloletych deti mimo bydliska matky.

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, preskumal vec a odvolanie prejednal v rozsahu
danom ust. § 212 ods. 2 pism. a) OSP a bez nariadenia pojednavania podfa ust. § 214 ods. 1, 2 OSP
napadnuté uznesenie podla § 220 OSP zmenil, pretoZe vec po skutkovej a pravnej stranke uzavrel inak
ako okresny sud.

Podla § 25 ods. 5 veta prva zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata a ak to vyZaduju pomery v rodine, sud mdze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami.

Podla § 76 ods.1 pism. f) OSP predbeznym opatrenim mdze sud nariadit u¢astnikovi aby nie¢o vykonal,
nieCoho sa zdrzal alebo nie¢o znasal.

Podla § 102 ods. 1, veta prva OSP, ak treba po zacati konania do¢asne upravit pomery u€astnikov
alebo zabezpetit dokaz, pretoZe je obava, Ze neskér ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sid na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpeci dokaz.

Z obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze navrh na nariadenie predbezného opatrenia stara matka
zdbvodrovala neusporiadanymi pomermi v rodine matky maloletejl. a potrebou eliminovat z tohto
prostredia vyplyvajuce nepriaznivé vplyvy na zdravie a duSevny vyvoj maloletej |.j a jej sestry C., ktoré
sU na seba citovo naviazané. Matka J. W. pred rozvijanim surodeneckého vztahu maloletych deti
uprednostrfiuje svoje zaujmy, ktoré su determinované jej osobnymi pomermi, zdravotnym stavom a zlym
socialnym prostredim. Stara matka poukazala na konanie, ktoré sa vedie na tom istom okresnom sude
vo veci starostlivosti o maloletu C. W., ktora bola predbeznym opatrenim, ktoré vydal Krajsky sud v
Banskej Bystrici pod ¢&. k. 14CoP/93/2014-36 z 18. 12. 2014, doCasne zverena do osobnej starostlivosti
starej matkyC. |., nar. XX. XX. XXXX. Podla nazoru odvolacieho sudu bol dévod na uvedené rozhodnutie
krajského sudu v suvislosti s ndvrhom starej matky prihliadnut, lebo aj z uvedeného rozhodnutia bola
osved€ena potreba dofasnej upravy pomerov tak, ako sa ich stard matka domahala vo vztahu k
malolete;j I..

Podla § 220 OSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvého stupfia zmeni, ak nie su splnené podmienky
na jeho potvrdenie (§ 219), ani na jeho zruSenie (§ 221 ods.1).

Rozhodnutie o predbeznom opatreni nespociva na vysledkoch dokazovania a na zavere o skutkovom
stave a pravnom posudeni veci, ale predstavuje do€asnu Upravu prav a povinnosti rodiCov, resp. matky
maloletej J. a starej matky maloletého dietata, lebo v navrhu ani v odvolani stard matka neuviedla bliZzSie



pomery na strane otca maloletého dietata. Konanie vo veciach maloletych deti ma viest k tomu, aby
obaja rodi¢ia maloletého dietata, pokial Ziju, vnimali jeho potreby a aby vnimali Uprimny zdujem deti
nestratit Ziadneho zo svojich rodi¢ov a zaujem dalSich blizkych oséb. PredbeZznym opatrenim sud len
docasne upravuje styk maloletého dietata a opravnenej blizkej osoby, ktorou stard matka maloletého
dietata nepochybne je, a ktora svoje pravo na Uprave styku osvedcila.

Potreba do¢asnej upravy pomerov je dana aj tym, Ze starej matke bola rozhodnutim sudu do osobne;j
starostlivosti do¢asne zverena maloleta C. W. starSia sestra maloletej J. |.. Do€asnou Upravou styku
na ¢as do skonc¢enia konania vo veci samej v rozsahu dvoch hodin tyZdenne, v sobotu od 14,00 do
16,00 hod., sa vytvara a zabezpeduje pocit spolupatri€nosti a vzajomna citova vazba maloletych deti
a maloletej J. so starou matkou, ktorej bola maloletd C. dolasne zverena o osobnej starostlivosti.
B. sud nepovazoval za potrebné uviest do vyroku rozhodnutia, Ze sa upravuje styk medzi starou
matkou, maloletou J. I. a C. W. ako sestrou maloletej, pretoze tato skuto¢nost vyplyva z nariadeného
predbezného opatrenia, ktorym bola maloleta C. W. doCasne zverena do osobnej starostlivosti starej
matke.

Doc¢asnou upravou styku, ktory navrhla stard matka, sa podfa nazoru odvolacieho sudu nezasahuje do
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti a tato je v zaujme maloletého dietata. Do skon&enia konania vo
veci samej rodi€ia maloletej J. a stara matka nadobudnu poznatky, ktoré mézu uviest na odévodnenie
svojich stanovisk vo veci samej, €o m6ze pombct aj konajucemu sudu zamerat dokazovanie na zistenie
najlepSieho zaujmu maloletého dietata.

Toto predbezné opatrenie je U€inné do skon&enia konania vo veci same;.

Rozhodnutie bolo v senate prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



