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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici na neverejnom zasadnuti 3. juna 2015 v senate zlozenom z predsedu
senatu JUDr. Jana Bobora a sudcov JUDr. Lubomira Busika, PhD. a Mgr. Rudolfa Durtu o odvolani
poskodeného K. J. proti rozsudku Okresného sudu Brezno z 30. 3. 2015, sp. zn. 3T 112/2014 takto

rozhodol:
Podla § 316 ods. 1 Tr. por. odvolanie poskodeného K. J. zamieta.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Brezno z 30. 3. 2015, sp. zn. 3T 112/2014 bol obZalovany K. J. odsudeny
pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. c¢) Tr. zak. k trestu povinnej prace
vo vymere 250 hodin.

Podla § 55 ods. 1, § 51 ods. 4 pism. d) Tr. zak. bol obZalovany zaviazany vykonat trest povinnej prace v
lehote jedného roka od nariadenia vykonu trestu povinnej prace a zaroveri mu bolo ulozené, aby nahradil
poskodenému K. J. - synovi zameskané vyZzivné vo vyske 220,- eur.

Proti rozsudku podal odvolanie poSkodeny K. J. diia 11. 5. 2015, ked poukazoval na to, Ze jeho otec si
vyzivné riadne neplnil a namietal vyrok rozsudku v tej €asti, kde bol obZalovany povinny nahradit jemu
ako synovi zames$kané vyzivné v lehote jedného roka. Domahal sa potom, aby krajsky sud v tejto Casti
sam rozhodol s tym, Ze obzalovany bude zaviazany splatit dlZzné vyzivné v plnej sume az do aktualnosti
nového rozsudku a to do jedného mesiaca od jeho pravoplatnosti.

Podla § 316 ods. 1 Tr. por. odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré
v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spat.

Podla § 307 ods. 1 Tr. por. rozsudok méze odvolanim napadnut’
a) prokurator pre nespravnost’ ktoréhokolvek vyroku,

b) obZalovany pre nespravnost’ vyroku, ktory sa ho priamo dotyka,
¢) poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade skody,

d) zu&astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci.

Podla § 308 ods. 1 Tr. por. v neprospech obZalovaného méze rozsudok napadnut
odvolanim prokurétor, len €o do povinnosti na ndhradu Skody ma toto pravo aj poSkodeny, ktory si uplatnil
narok na nahradu Skody.

Podla § 309 ods. 1 Tr. por. odvolanie sa podava na sude proti rozsudku ktorého smeruje a to do 15 dni od
oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim aj dorucenie rozsudku.



Podla § 46 ods. 3 Tr. por. poSkodeny, ktory ma podla zdkona proti obvinenému narok na nahradu Skody,
ktora mu bola spbsobena trestnym €inom, je tieZ opravneny navrhnut, aby sud v odsudzujicom rozsudku
ulozil obZalovanému povinnost' nahradit tito $kodu, navrh musi poSkodeny uplatnit najneskorsie do
skoné&enia vySetrovania alebo skrateného vySetrovania. Z navrhu musi byt zrejmé, z akych dévodov a
v akej vy8ke sa narok na nahradu Skody uplatriuje.

KedZe poskodeny podava odvolanie v neprospech obzalovaného, ked Ziada, aby obZalovany mu
nahradil zameskané vyZivné v lehote do jedného mesiaca od pravoplatnosti, a nie ¢o do vySky nahrady
Skody. Z obsahu podania ma krajsky sud za to, Ze to je odvolanie podané v neprospech obZalovaného,
priom v neprospech obzalovaného odvolanie méze podat len prokurator.

Krajsky sud podfa § 316 ods. 1 Tr. por. odvolanie poSkodeného zamietol, ako podané neopravnenou
osobou.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny riadny opravny
prostriedok.



