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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudcom, JUDr. Slavomirom Ivaneckym, v pravnej veci zalobcu: Intrum
Justitia Slovakia, s.r.0., KaradZi¢ova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zastipeného JUDT.
Janom Soltésom, advokatom so sidlom v Bratislave, Karadzi¢ova 8, P.O.BOX 205, proti Zalovanému Q.
J., nar. XX. X XXXX, bytom Q. XX, XXX XX O., za u€asti vedlajSieho ucastnika na strane zalovaného: R.
V. V. W, W. XX, S., H.: XXXXXXXX, pravne zastupeného JUDr. Ladislavom MikluSom, Stara Bastova
2, 040 01 Kosice, o zaplatenie 1.041,17 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 311,20 € spolu s rokom z omeskania vo
vyske 9 % p.a. zo sumy 290,36 € od 21.12.2011 do zaplatenia a nahradit’ trovy konania pozostavajuce
zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 18,50 € a z trov pravneho zastupenia vo vySke 78,50 € na
ucet pravneho zastupcu zalobcu, vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

VedlajSiemu ucastnikovi na strane zalovaného nahradu trov konania nep
riznava.

odovodnenie:

Zalobca sa svojim podanim dorué¢enom sudu dia 27.11.2013 domahal vodi Zalovanému zaplatenia istiny
311,20 € a uroku z omeSkania vo vyske 9 % p.a. o sumy 290,36 € od 21.12.2011 do zaplatenia a
nahradenia trov konania. Pravny predchodca Zalobcu spolo¢nost Slovenska sporitelfia, a.s. poskytla
Zalovanému na zaklade uverovej zmluvy &.: XXXXXXXXXX (popis produktu: Spotrebny uver na
Cokolvek do 1699) uzavretej medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym diia 18.1.2007
(dalej len “Gverova zmluva”) aver s dohodnutou vySkou roénej urokovej sadzby 18,4 % p.a., ktory sa
Zalovany zaviazal uhradit formou pravidelnych mesaénych splatok s datumom splatnosti poslednej
mesacnej splatky Uveru dna 20.12.2011, kedy nastala kone&na splatnost Uveru. V rozpore so zmluvnymi
dojednaniami Gverovej zmluvy, Zalovany svoj zavazok voci Zalobcovi nesplnil v €ase uréenom v Uverovej
zmluve, t.j. v lehote splatnosti iveru do 20.12.2011, €im sa dostal do omeskania s vratenim nesplatenej
Casti istiny poskytnutého uveru v sume 290,36 €, nesplatenych zmluvnych urokov z dveru v sume 11,87
€ a nesplatenych poplatkov za spravu Uveru v sume 8,97 €. Na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok
uzavretej medzi spolonostou Slovenska sporitelfia, a.s. ako postupcom a spolo&nostou Intrum Justitia
Slovakia s.r.o0. ako postupnikom dria 28.3.2013 bola pohladavka voci Zalovanému z titulu nesplateného
Uveru vo vyske diZznej sumy 253,13 € postupena spolo¢nosti Intrum Justitia Slovakia s.r.o. o om bol
Zalovany upovedomeny pisomnym oznamenim postupcu o postupeni pohladavky.

Zalovany sa k Zalobe a k jej priloham, ktoré mu boli dorudené diia 4.11.2011 nevyjadril.

Dna 20.1.2014 bolo sudu doruéené oznamenie obclianskeho zdruzenia R. V. V. W., v ktorom toto
zdruZenie oznamilo sudu svoj vstup do konania v postaveni vedlajSieho u¢astnika do konania.



Tunajsi sud uznesenim zo dia 26.11.2014, €.k. 6C/186/2014-40, pripustil vstup ob&ianskeho zdruzenia
OZ pravna pomoc spotrebitefom do konania ako vedlajSieho u€astnika na strane Zalovaného.

VedlajSi u€astnik sa k Zalobe a k jej priloham nevyjadril.

Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle § 115a ods. 2 Obcgianskeho sudneho
poriadku, nakolko sa jedna o drobny spor. Sud sa oboznamil sa so Zalobou Zalobcu, Zmluvou o
splatkovom uvere €. XXXXXXXXXX zo dna 18.1.2007, V8eobecnymi obchodnymi podmienkami SLSP
a.s., Oznamenim o postupeni pohladavky a zistil tento skutkovy stav:

Pravny predchodca Zalobcu a Zalovany uzavreli diia 18.1.2007 zmluvu o Uvere, na zaklade ktorej
Zalobca poskytol Zalovanému spotrebny uver vo vySke 30.000,-Sk (995,82 €), ktory sa Zalovany zaviazal
splatit v 59. mesacnych splatkach po 843,-Sk (27,98 €) so splatnostou k 20. driu prislusného mesiaca,
pricom splatnost’ prvej splatky bola stanovena k 20.2.2007 a splatnost poslednej splatky nastala dha
20.12.2011. Poplatok za spravu averu &inil 60,-Sk (1,99 €) mesacne. Ro¢na urokova sadzba, ktora
bola dohodnuté ako fixna, €inila 18,40 % p.a. a ro€na percentualna miera nakladov &inila 24,74 %. Na
zaklade zmluvy o postupeni pohladavok €. 0329/2013/CE zo dna 28.3.2013 bola pohladavka banky
voci zalovanému postupena na Zalobcu a uvedena skuto¢nost mu bola oznamena samotnou bankou
podanim zo dfia 5.4.2013. Zalovany si svoj zavazok vyplyvajuci zo zmluvy neplnil riadne a véas, pricom
zo Specifikacie odovzdanej pohlfadavky vyplyva, Ze zostatok istiny po splatnosti €ini 290,36 €, riadny urok
11,87 € a poplatky za spravu uveru 8,97 €. VySka omeskanych splatok predstavovala sumu 415,13 €.

Podla § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného z&konnika touto ¢astou zakona sa spravuju bez ohfadu na
povahu uc€astnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o predaji podniku alebo jeho Casti (§ 476), zmluvy o
uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej €innosti (§ 591), zasielatelskej zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke
dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom spolo&enstve (§ 673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§
682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom uloZeni veci (§ 700), zmluvy o beznom ucte (§ 708)
a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poziadanie pefazné
prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

Podla § 2 pism. a) zékona &. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych tveroch u€inného v ase uzavretia zmluvy
o Uvere, Spotrebitelskym Uverom docasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pdzi¢ky alebo v inej pravnej forme.

Podla § 2 pism. b) zakona &. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych tveroch u€inného v ase uzavretia zmluvy
o Uvere, Zmluvou o spotrebitelskom uUvere zmluva, ktorou sa veritel' zavazuje poskytnut’ spotrebitefovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 2 pism. c) zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch u¢inného v €ase uzavretia zmluvy
o uvere, Celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym uverom vsetky naklady vratane
uroku a poplatkov, ktoré su spojené s poskytnutim spotrebitelského uveru, s vynimkou

1. sankcii, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit za nesplnenie zavazku uvedeného v zmluve o
spotrebitelskom Uvere,

2. poplatkov, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit’ pri kipe tovaru alebo sluzby okrem kupnej ceny tovaru
alebo kupnej ceny sluZieb,

3. poplatkov za prevod perfiaznych prostriedkov a za udrziavanie U¢tu uréeného na ziskanie platieb na
Uhradu spotrebitel'ského Uveru, platenia uroku a inych poplatkov s vynimkou pripadov, ked' spotrebitel
nema moznost vyberu veritela a tieto poplatky sU neprimerane vysoké v porovnani s obvyklymi
poplatkami za obdobné Uvery. To sa nevztahuje na poplatky za vyberanie takychto thrad alebo platieb
bez ohladu na to, i sa vykonavaju v hotovosti alebo inak,



4. Clenskych prispevkov pre profesijné a zaujmové zdruzenia alebo skupiny,

5. poplatkov za poistenie alebo zaruky okrem tych poplatkov, ktoré su uréené na zabezpecenie platby
veritefovi v pripade smrti, invalidity, choroby alebo nezamestnanosti spotrebitela v sume rovnakej
alebo men3ej, ako je celkova vyska spotrebitelského Gveru, uroku a poplatkov, ktoré musia byt uréené
veritelom ako podmienka poskytnutia spotrebitelského Uveru,

Podla § 2 pism. d) zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch u€inného v €ase uzavretia zmluvy
o Uvere, Ro¢nou percentualnou mierou nakladov sadzba, ktora sa aplikuje na vypoc&et podla prilohy
tohto zdkona z hodnoty celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym uverom a vySky
poskytnutého spotrebitelského Uveru

Podla § 3 ods. 1, 2 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch u€inného v €ase vzniku pravneho
vztahu, Veritefom je fyzickd osoba alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci
svojho podnikania; v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitelského Uveru mbéze byt veritefom aj
predavajuci. Spotrebitefom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitel'sky uver na iny ucel ako
na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 4 ods. 1 cit. zak., Zmluva o spotrebitelskom tGvere musi mat’ pisomnu formu, inak je neplatna.

Podla § 4 ods. 2 cit. zak., Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti obsahuje
najma

a) sumu, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov; ak je to mozné, treba uviest aj sucet
tychto platieb s upozornenim na moznost' uétovania kompenzacie uslych vynosov, ak veritel chce tuto
moznost vyuzit,

b) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Gvere vztahuje,

c) cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

d) identifikaciu vlastnika, ak vlastnictvo neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia
tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava spotrebitefom,

e) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

f) meno a adresu spotrebitela,

g) roénu percentualnu mieru nakladov; ak nie je uvedena, spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov,

h) podmienky zavislé od objektivnych skutoCnosti, pri ktorych splneni mbéze byt upravena roénéa
percentualna miera nakladov,

i) vypocet ndkladov uvedenych v § 2 pism. c), ktoré neboli zahrnuté do vypoctu ro€nej percentualne;j
miery nakladov; ide o uréenie podmienok, za ktorych musi spotrebitel zaplatit zvySené naklady. Uvedie
sa vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo o najpresnejsi odhad.

Podla § 4 ods. 5 cit. zak., Od spotrebitela nembze veritel pozadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su
uvedené v zmluve o spotrebitelskom uvere.

Podla § 4 ods. 6 cit. zak., Veritel mdZe postupit pohladavku, len ak to pripusta osobitny predpis. Ak dbjde
k postupeniu pohfadavky z veritefa na tretiu osobu, postupuje sa podla osobitného predpisu (Obd&iansky
zékonnik).

Podla § 23a ods. 1 zak. €. 634/1992 Zb. o ochrane spotrebitefa u€inného v ase uzavretia Uverove;j
zmluvy, Spotrebitelskymi zmluvami su zmluvy uzavreté podla Obc&ianskeho zakonnika, Obchodného
zdkonnika, ako aj v8etky iné zmluvy, ktorych charakteristickym znakom je, Ze sa uzavieraju vo viacerych
pripadoch, a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah zmluvy podstatnym spdsobom neovplyvriuje.

Podla § 23a ods. 2 zak. &. 634/1992 Zb. o ochrane spotrebitefa u€inného v Ease uzavretia Uverove;j
zmluvy, Na spotrebitel'ské zmluvy, ktoré neboli uzavreté podla osobitného predpisu, sa primerane pouziju
ustanovenia tohto predpisu.

Podla § 52 ods. 1 az 3 Obcianskeho zakonnika uginného v &ase uzavretia zmluvy o Uvere,
Spotrebitelskymi zmluvami sa kupna zmluva, zmluva o dielo alebo iné odplatné zmluvy upravené v
Osmej Casti tohto zakona a zmluva podla § 55, ak zmluvnymi stranami su na jednej strane dodavatel a na
druhej strane spotrebitel, ktory nemohol individualne ovplyvnit obsah dodavatelom vopred pripraveného



navrhu na uzavretie zmluvy. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti. Spotrebitefom je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo
inej podnikatelskej €innosti.

Podla § 54 ods. 1 OZ Zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od
tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nembze vopred vzdat' svojich prav, ktoré
mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorsit' svoje
zmluvné postavenie.

Podla § 100 ods. 1 OZ pravo sa premic&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zakone ustanovenej (§ 101 az
110). Na premi€anie sud prihliadne len na namietku diZznika. Ak sa dlznik premi€ania dovola, nemozno
preml¢ané pravo veritelovi priznat.

Podla § 101 OZ pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premliacia doba je trojrocna a
plynie odo dria, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Podla § 103 veta prva OZ Ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach zac¢ina plynat premi¢acia doba
jednotlivych splatok odo dna ich zro¢nosti.

Podla § 111 OZ zmena v osobe veritela alebo dlznika nema vplyv na plynutie premliacej doby.

V zmysle § 5b z&dkona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela u€inného od 1.5.2014 organ rozhodujuci o
narokoch zo spotrebitel'skej zmluvy prihliada aj bez ndvrhu na nemoznost uplatnenia prava, na oslabenie
naroku predavajuceho vodi spotrebitefovi, vratane jeho premli&ania alebo na ind zakonnu prekazku alebo
zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skutonosti dovolaval.

Podla § 524 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika (d'alej len ,0Z%) Veritel mdzZe svoju pohladavku aj bez
suhlasu diznika postupit pisomnou zmluvou inému.

Podla § 524 ods. 1 OZ S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava s fiou
spojené.

Podla § 517 ods. 1 veta prva OZ diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide 0 omeskanie s plnenim perazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. (G€inného ku drfiu omeSkania) VySka urokov z
omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

Vykonanym dokazovanim mal sud preukdzanu dbévodnost podanej Zaloby v celom rozsahu. Zo
Zalobcom dolozZenych listinnych dokladov je preukdzana existencia zmluvného vztahu postupcu so
Zalovanym zaloZeného zmluvou o Uvere zo dfia 18.1.2007, na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty
uver vo vySke 995,82 €, ktory sa Zalovany zaviazal splacat poCas obdobia v trvani takmer piatich
rokov v dojednanych mesacnych splatkach, pri€¢om posledna splatka sa stala splatnou dia 20.12.2011.
Zalovany porusil svoju povinnost splacat dojednané mesacné splatky Gveru riadne a véas. V Gase
konec¢nej splatnosti Uveru bola nesplatena istina uveru vo vy8ke 290,36 € a vy3ka nezaplatenych
zmluvnych urokov z uveru Cinila 11,87 €, t.j. celkovo suma 302,23 €. Nesplatené poplatky za spravu
Uveru predstavovali 8,97 € (4 a 1 mesacného poplatku). Spolu tak Zalovana suma ¢&ini 311,20 €.
Zalobca doloZenou zmluvou o postipeni pohladavok zo dfia 28.03.2013 a predovsetkym oznamenim
0 postupeni pohfadavky zo strany postupcu adresovanym Zalovanému, preukazal postupenie celej
pohladavky vyplyvajucej postupcovi zo zmluvy vodi Zalovanému, na Zalobcu.



Vzhladom na ust. § 5b zak. €. 250/2007 Z.z. ochrane spotrebitela je sud povinny z iradnej moci prihliadat
na oslabenie naroku Zalobcu vodi spotrebitelovi z dbvodu jeho premi€ania. Ide o procesné ustanovenie,
ktoré je sud povinny aplikovat v ase rozhodovania o predmetnom naroku. Ako je zrejmé zo zmluvy o
uvere, konecna splatnost Uveru bola dohodnuta uplynutim 59. mesiaca. V predmetnom pravnom vztahu
pritom nedoslo k zosplatneniu nesplatenej asti uveru. Zaciatok plynutia premliCacej doby je potrebné
stanovit' v sulade s ust. § 103 Obcianskeho zakonnika, podfla ktorého, ak bolo dohodnuté plnenie v
splatkach, za&ina plynut preml¢acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. KedZe Zaloba bola
podana na sud dfia 27.11.2013, preml€anymi sa stali splatky splatné pred 27.11.2010. Celkovy pocet
splatok, u ktorych nemohlo déjst k premli€aniu, tak ¢ini 13 a suma ktoru predstavuju je vo vyske 363,74
€. Zalovana suma je v tomto pripade niz$ia, ako suma nepreml&anych splatok.

KedZe zalovany doteraz nesplatenu €ast istiny Uveru, urokov z Gveru a poplatkov neuhradil, sid vyhovel
Zalobe a zaviazal zalovaného zaplatit Zalobcovi ako postupnikovi sumu vo vyske 311,20 €.

Sud zaroven priznal Zalobcovi aj uplatneny urok z omeskania z nezaplatene;j istiny Uveru, t.j. v zmysle
navrhu Zalobcu zo sumy 290,36 € a to odo diia nasledujuceho po splatnosti poslednej mesacénej splatky
uveru, t.j. od 21.12.2011 do zaplatenia, pric¢om v ¢ase vzniku omeskania diznika s celou uplatnenou
pohfadavkou, bola vyska zakonnych urokov z omeSkania v zmysle § 3 nariadenia viady SR ¢&. 87/1995
(s uc€innostou do 31.01.2013) 9 % rocne.

O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 142 ods. 1 O.s.p. tak, Ze Zalobcovi, ktory mal vo veci
plny Uspech, priznal ich nahradu v celkovej vySke 97,-€. Priznané trovy pozostavaju zo zaplateného
sudneho poplatku vo vySke 18,50 € a trov pravneho zastupenia vo vySke 78,50 €. Trovy pravneho
zastupenia boli priznané za dva ukony pravnej pomoci a to za prevzatie a pripravu zastupenia a za
podanie Zaloby na sud (1 ukon a 24,90 € vychadzajuc zo zakladu + rezijny pausal 7,81 €). Za dva ukony
bola teda priznana odmena s rezijnym pausalom vo vyske 65,42 € a k tejto sume bola pripoc&itana 20 %
DPH vo vyske 13,08 €, kedZe advokat preukazal, Ze je platcom DPH.

Vedlajsi u€astnik ma v konani rovnaké prava a povinnosti ako hlavny u&astnik. Vzhfadom k tomu, Ze
Zalovany nebol v danej veci Uspesny, sud nepriznal ani vedlajSiemu u€astnikovi na strane Zalovaného
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na sude, ktory rozsudok
vydal.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.|

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci ,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutognosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.)

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefne rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v

zneni neskorsich predpisov, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon
rozhodnutia.



