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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il samosudca JUDr. Bohuslav Padrta rozhodol v zmysle § 350 Tr. por. dfia
02.06.2015 v Bratislave v trestnej veci

LKWTAQPAQ.,

nar. XX. XX.XXXX v I, trvale bytom I., S. X, slobodného, narodnosti slovenskej, t.€. v mieste bydliska,
rozhodol:

Podla § 241 ods. |, pism. c/ Tr.por.sa trestné stihanie obvineného FrantiSka Vaculu z dévodov §
215 0ds. 2, pism. a/ Tr.por. zastavuje pre skutok kvalifikovany ako pre€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla
§ 171 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa mal dopustit’ tak, ze

dria 03.03.2014, v ¢ase o 13,20 hod., v Bratislave, na Hradskej ulici pri nakupnom stredisku Jantar
FrantiSek Vacula, po tom, ako zbadal hliadkou PMJ KR PZ Bratislava, podal 1 ks alobalovej skladacky
s neznamou krystalickou latkou Andrejovi PavliSinovi, ktory nasledne tuto zahodil na zem a pri kontrole
hliadkou PMJ KR PZ Bratislava tuto skladacku FrantiSek Vacula dobrovolne vydal, priCom expertizou
KEU PZ Bratislava bolo zistené, Ze v predloZenej alobalovej skladacke sa nachadza krystalicky material
s hmotnostou 67 mg, ktory obsahoval viac ako 10 miligramov ucinnej latky metamfetaminu, ¢o
zodpoveda jednej obvykle jednorazovej davke drogy, pricom metamfetamin v zmysle Zakona NR SR ¢.
139/1998 Z.z. o omamnych latkach psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov,
je zaradeny do druhej skupiny psychotropnych latok,

pretoze
je trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol
obvinenému pre iny trestny Cin uz pravoplatne ulozeny.

odovodnenie:

Okresny prokurator OP Bratislava |l podal u tunajSieho sudu obZalobu 2Pv/246/2014 z 01.06.2015 proti
obvinenému L.D. K. pre pre€in podla § 171 ods. 1 Tr. zak. Protipravneho konania sa mal dopustit’ tak,
ako je to vysSie uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Samosudca podanu obZalobu a trestnu vec preskimal a dospel k zaveru, Ze su dané dévody ktoré
odbévodiiuju rozhodnutie o zastaveni trestného obvineného z dévodu jeho neucelnosti.

Zo spisového materialu vyplyva, Ze obvineny Vacula sa Zalovaného skutku mal dopustit  dfa
03.03.2014. Sud po podani predmetnej obzaloby Okresného prokuratora Bratislava

Cis.: 2Pv 246/2014 dha 01.06.2015 zistil Ze obvineny K. bol pravoplatne odsudeny podla§ 172 ods.
1, pism. ¢/ d/ Tr. zak. a to rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il 3T/5/2014 zo dia zo diia 24.04.2014
a bol mu uloZzeny podmienecény trest odfiatia slobody na 3 roky s podmieneénym a probaénym dohladom



na 5 roky. Bolo mu uloZzené aj protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou. Rozsudok v tejto veci
nadobudol pravnu moc dna 24.04.2014.

Sud mé za to, Ze trest ku ktorému moze trestné stihanie viest pre vy3Sie uvedeny skutok spachany
03.03.2014, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory mu uz bol rozhodnutim Okresného sudu
Bratislava Il uloZeny v trvani 3. rokov s podmiene¢nym a probaénym dohlfadom na 5 rokov za iny trestny
¢in. UloZeny trest z citovaného rozhodnutia je podla nazoru sudu postacéujuci a nie je potrebné ukladat
obvinenému v tomto konkrétnom pripade suhrnny trest.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méZe podat staZnost prokurator a obvineny do troch
dni od jeho oznamenia. Staznost je mozno podat u podpisaného sudu
a tato méa odkladny ucinok.



