Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 2C/89/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7114221085

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 06. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Raganova

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2015:7114221085.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice | samosudkynou JUDr. Janou Raganovou v pravnej veci zalobcu : TELERVIS
PLUS a.s., s sidlom Staré Grunty 7, Bratislava, ICO: 35 717 769 pravne zasttpeny : advokatom JUDr.
Vratislavom Steffekom, Namestie Martina Benku 6 , 811 07 Bratislava proti zalovanej : H. N., X..:
XX XXXXXX, X. L. F, N..F.XV.C.X. X.H.B. S.: G. G.S., B. Okresného R. F. A., v konani o zaplatenie
409,50 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovana je povinna zaplatit' Zalobcovi 343,- Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 8,75% roéne
z0 sumy 343,- Eur od 04.08.2012 do zaplatenia a to do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku

II. V prevySujucej €asti sud Zalobu zamieta.

lll. Zalovana je povinna nahradit Zalobcovi trov konania vo vyske 56,07 Eur pozostavajlce z trov
vynaloZenych na sudny poplatok vo vySke 15,12 Eur a z trov prdvneho zastupenia vo vySke 40,95 Eur,
tieto na ucet pravneho zastupcu zalobcu a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa navrhom zo dfia 12.08.2014 doruenym Okresnému stdu Kosice | diia 18.08.2014, domahal,
aby sud zaviazal zalovanu zaplatit mu sumu 409,50 Eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 8,75%
ro¢ne zo sumy 409,50 Eur od 04.08.2012 do zaplatenia, na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 65,10
Eur, ako aj trovy konania vo vy8ke 28,- Eur za sudny poplatok za podany navrh a trovy pravneho
zastupenia vo vyske 75,84 Eur.

Svoj navrh odbvodnil tym, Ze Zalobca a Zalovana uzavreli dfia 22.03.2012 Zmluvu o spotrebitefskom
Gvere &islo 520120237 na sumu 350,- Eur za odplatu vo vyske 66,50 Eur. Zalovana sa zaviazala celkovu
Ciastku vo vyske 416,50 Eur uhradit v 7 mesacnych splatkach, a to v prvych dvoch mesaénych splatkach
vo vySke 7,- Eur a dalej v piatich pravidelnych desiatich mesa&nych splatkach vo vyske 80,50 Eur. Prva
splatka bola splatna 10.-ty def po uzavreti zmluvy a kazda dalSia az do uplného zaplatenia bola splatna
30.-ty den po splatnosti predchadzajucej splatky, pricom po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky je veritel opravneny Ziadat' vratenie celej dlznej sumy spolu s Urokmi. Prevzatie
finanénej hotovosti potvrdila Zalovana podpisom na zmluve. Zalovana do podania Zaloby uhradila 7,-
Eur, priCom tato suma bola uhradena dna 22.03.2012 .

Vzhladom na to, ze zalovana neplnila riadne a vCas svoje splatky, oznamil jej zalobca v zmysle §
53 ods. 8 Obdianskeho zakonnika (dalej OZ) stratu vyhody splatok a v predzalobnej upomienke zo
driia 27.06.2012 ju upozornili na uplatnenie prava ziadat o zaplatenie celej pohladavky, a taktiez jej



oznamil, Zze cely dlh sa stal ku dfiu 03.08.2012 splatnym a po zosplatneni neeviduje Zalobca Ziadnu
Uhradu. Zalovana suma 409,50 Eur predstavuje rozdiel medzi poskytnutym Gverom spolu s odplatou
v celkovej sume 416,50 Eur a &iastkou vo vySke 7,- Eur, ktora bola uhradena Zalovanou. Zaroveni
si zalobca uplatriuje aj zakonny Urok z omeskania vo vyske 8,75 % rone zo sumy 409,50 Eur odo
dfia nasledujuceho po dni nasledujucom po splatnosti dihu, t.j. odo dha 04.08.2012 do zaplatenia. V
zmysle bodu 3 Obchodnych podmienok, ktoré su neoddelitelnou su€astou zmluvy o Uvere sa Zzalovana
zaviazala uhradit veritelovi v pripade porusenia podmienok Zmluvy o Gvere aj zmluvnu pokutu vo vySke
3,10 % z istiny Uveru, a to za kazdy zaCaty kalendarny mesiac omeskania az do zaplatenia z celkovej
diZnej Ciastky. Zmluvna pokuta je splatna v okamihu, ked sa Zalovana dostala do omeskania s Uhradou
ktorejkolvek splatky. KedZe istina uveru je vo vyske 350,-Eur, tak dohodnutéd mesaéné zmluvna pokuta
je vo vyske 10,85 Eur (3,10 % z 350,-Eur = 10,85 Eur).

V rémci pripravy pojednavania sud vykonal Setrenie za u¢elom zistenia pobytu odporcu prostrednictvom
Registra obyvatelov SR, Mestskej evidencie obyvatelstva, Ustrednej evidencie véziiov ZVJS SR a
prislusného OO PZ SR. Napriek vykonanému Setreniu sa sudu nepodarilo zistit pobyt zalovanej, preto
jej bola v sulade s ustanovenim § 29 ods. 2 O.s.p. ustanovena opatrovnic¢ka na zastupovanie v tomto
konani, ktora sa k Zalobnému navrhu nevyjadrila.

V zmysle § 115a ods. 2 O.s.p. v drobnych sporoch nie je potrebné nariadovat pojednavanie.

Podla § 200ea ods. 1 O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

KedZe predmet tohto konania nepresahuje sumu 1000,- Eur a vo veci bolo mozné rozhodnut' len
na zaklade listinnych dékazov predloZenych Zalobcom a nenariadenie pojednavania vo veci nebolo v
rozpore s poziadavkou verejného zaujmu, sud preto v sulade s ust. § 115a ods. 2, § 200ea ods. 1
O.s.p. vec prejednal a rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania a rozsudok verejne vyhlasil dia
02.06.2015. Miesto a €as vyhlasenia rozsudku boli oznamené na uradnej tabuli sudu od 26.05.2015, t.j.
v sulade s ust. § 156 ods. 3 O.s.p.

Sud vykonal dokazovanie listinami a to : Zmluvou o spotrebitefskom Gvere & 520120237 zo dna
22.03.2012, vyzvou k uhrade diznej sumy zo diia 27.06.2012, oznamenim o zosplatneni zavazku zo
dna 19.03.2013 a zistil tento skutkovy stav:

Dna 22.03.2012 bola medzi Zzalobcom ako veritefom a Zalovanou ako diZni¢kou uzatvorena Zmluva
o spotrebitefskom Gver Gvere &. 520120237, predmetom ktorej bolo poskytnutie tveru vo vyske 350 ,-
Eur . V zmluve sa Zalovany zaviazal zaplatit Zalobcovi ako veritelovi istiny vo vyske 350,- Eur a odplatu
vo vySke 66,50 Eur spolu Ciastku 416,50 Eur a to v 7 mesacnych splatkach a to v prvych 2 mesacénych
splatkach vo vyske 7,- Eur a dalej v pravidelnych rovhomernych 5 mesaénych splatkach vo vyske 80,50
Eur, priCom prva splatka bola splatna 10.def po uzatvoreni tejto zmluvy, kazda dalSia splatka az do
uplného zaplatenia je splatna 30.der po splatnosti predchadzajucej splatky. Doporuéeny termin uhrady
Uhrady splatok bol 15.-ty defi v mesiaci. Priemerna RPMN bola uvedena 41,82%. Zo zmluvy o Uvere
vyplyva, Ze uver je poskytnuty za urok vo vyske 20 % z istiny, a za odmenu 18 % z istiny. Su€astou
zmluvy boli aj Obchodné podmienky.

Vyzvou zo diia 27.06.2012 bola Zalovana vyzvana na uhradu diznej sumy z dévodu, Ze sa dostala do
omeskania s platenim diznej sumy, s tym, Ze v pripade ak, zalovany nevykona uhradu dlhu, po uplynuti
15 - diovej lehoty bude Zalobca zZiadat nielen o Uhradu diznej sumy ale aj o Uhradu vSetkych zmluvnych
pokut.

Podanim zo dha 19.03.2013 oznamil Zalobca Zalovanej, Zze zavazok zo Zmluvy o spotrebitelskom
uvere €. 520120237 bol v sulade so zmluvnymi podmienkami ku drfiu 03.08.2012 zosplatneny z dévodu
omeskania s jeho splacanim a tymto sa stal cely dlh splatny, t.j. istina, vratane uroku a zmluvnej odmeny
vo vySke 409,50 Eur so zmluvnou pokutou vo vySke 3,1% z istiny za kazdy za€aty mesiac omeSkania
t.j. so sumou 86,80 Eur. Zaroveri vyzval Zalovanu na uhradu dlZnej sumy.



Na zaklade takto zisteného sud pravne uzatvara :

Podla ust. § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v platnom zneni zmluvou o Uvere sa
zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky vratit' a zaplatit' aroky.

Podla ust. § 502 ods.1 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia penaznych prostriedkov je diZznik
povinny platit z nich droky v dojednanej vySke, inak v najvy3sej pripustnej vySke ustanovenej zdkonom
alebo na zaklade zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky poZzadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v €ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vy&Sie nez pripustné podla zakona alebo na zdklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

Podla ust. § 369 ods.1 Obchodného zakonnika ak je dlznik v omeskani so splnenim pefiazného zavazku
alebo jeho Casti, vznika veritelovi, ktory si splnil svoje zakonné a zmluvné povinnosti, pravo pozadovat
z nezaplatenej sumy Uroky z omeskania vo vySke dohodnutej v zmluve, a to bez potreby osobitného
upozornenia.

Podla ust. § 369 ods.2 Obchodného zakonnika ak vyska urokov z omeSkania nebola dohodnuta, diznik
je povinny platit uroky z omeskania v sadzbe, ktoru ustanovi viada Slovenskej republiky nariadenim.

Podra ust. § 369 ods.3 Obchodného zakonnika ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a dlznikom
je spotrebitel, mozno dohodnut’ uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov
obcianskeho prava.

Podla ustanovenia § 3 ods. 1 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni platnom a u¢innom ku dfiu omeSkania odporcu vysSka
urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna uUrokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky platna k prvému diu omeSkania s plnenim penazného dlhu.

Podla ust. § 52 ods.1 zakona &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni plathom a u¢innom ku
dfiu vzniku zmluvného vztahu spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla ust. § 52 ods.2 Obcianskeho zakonnika ustanovenia v zneni platnom a Gu€innom ku dnu vzniku
zmluvného vztahu o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne
vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo tU¢elom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

Podla ust. § 52 ods.3 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom a G¢innom ku diu vzniku zmluvného
vztahu dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu
svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej ¢innosti.

Podla ust. § 52 ods. 4 Obgianskeho zakonnika v zneni plathom a u€innom ku driu vzniku zmluvného
vztahu spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v rdmci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla ust. § 53 ods.1 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom a U€innom ku diu vzniku zmluvného
vztahu spotrebitel'ské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu nerovnovahu
v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna
podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu pinenia a
primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené uréito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli
neprijatelné podmienky individualne dojednané.



Podla ustanovenia § 544 ods. 1 Obdianskeho zakonnika v zneni plathom a u¢innom ku dfiu vzniku
zmluvného vztahu, ak strany dojednaju pre pripad porudenia zmluvnej povinnosti zmluvnu pokutu,
je ucastnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému ucastnikovi
porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

Podla ustanovenia § 544 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom a G€innom ku dfiu vzniku
zmluvného vztahu zmluvnu pokutu mozno dojednat len pisomne a v dojednani musi byt uréené vyska
pokuty alebo uréeny spdsob jej ur€enia.

Podla ustanovenia § 1 ods.2 zakona €. 129/2010 Z. z. spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a
pbzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni platnom a u¢innom ku
dfiu vzniku zmluvného vztahu spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zakona je docasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla ustanovenia § 2 pism. d) zakona €. 129/2010 Z. z. spotrebitefskych Uveroch a o inych uveroch
ku diiu vzniku zmluvného vztahu zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla ustanovenia § 2 pism. b) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych tveroch a o inych tveroch
a pozi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni plathom a u¢innom ku
dnu vzniku zmluvného vztahu zmluvou veriteflom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka

alebo poskytuje spotrebitelsky aver v ramci svojej podnikatelskej €innosti.

Podla ustanovenia § 2 pism. a) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych tuveroch
ku diu vzniku zmluvného vztahu spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho
podnikania alebo povolania.

pre spotrebiteflov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni plathom a u¢innom ku driu vzniku
zmluvného vztahu zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana
dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je
dostupné spotrebitelovi.

Podla ustanovenia § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych tveroch
a pdziCkach pre spotrebitefov a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni platnom a u¢innom
ku dfiu vzniku zmluvného vztahu zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v8eobecnych nélezZitosti musi
obsahovat a)druh spotrebitelského Uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak
ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a
identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak je spotrebitelsky Uver pondkany alebo zmluva o
spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom uvere
obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, ¢i ide o financného agenta
pravnicku osobu alebo fyzicku osobu, c) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit
reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu
osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania
a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitelom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere a termin konecnej splatnosti
spotrebitelského Uveru, g) celkovd vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky
upravujuce jeho Cerpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom uvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitel'sky Uver vo forme odloZenej platby za tovar
alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere, i) Urokovu sadzbu
spotrebitelského Gveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiovanie, index alebo referenénu urokovu
sadzbu, na ktory je vy8ka urokovej sadzby spotrebitelského uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia,
v ktorych dochadza k zmene vy3ky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spbsob
vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatriuju rézne urokové sadzby spotrebitelského
uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych Urokovych sadzbach spotrebitelského



uveru, j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto roCnej percentudlnej miery nakladov, k) vysku, pocCet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely
jeho splatenia, |) pravo spotrebitelfa vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizaénej tabulky podla
odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu uréitu, a to
bezplatne a kedykolvek polas celej doby trvania zmluvy o spotrebitefskom uvere, ich pravidelnych
a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n) pripadne
poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie
a Cerpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov
na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom tGvere
a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit, o) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade
omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy
o spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Uveru,
q) veritelom vyZadované ru€enie alebo poistenie, ) vysku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony
notara, ak su veritelovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, t) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16,u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, v) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu a prisludny urok podla
§ 13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za den alebo o spdsobe jej vypoltu, x) ndzov a adresu prislusného
kontrolného organu podfa § 23,y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentudlnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisluSny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver za
predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

Podla ustanovenia § 11 ods.1 pism. a) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch a o inych
uveroch a pézZickach pre spotrebiteflov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni plathom a
ucinnom ku dnu vzniku zmluvného vztahu poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroény a
bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje
nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

Sud mal za to, Zze predmetna Uverova zmluva aj ked bola uzavreta podfa ust. § 497 a nasl. Obchodného
zakonnika a je absolutnym obchodnom, je spotrebitelskou zmluvou vzhladom na charakter zmluvnych
stran, kde veritel pri jej uzatvarani vystupoval s poukazom na jeho predmet podnikania ako dodavatel a
diznik vystupoval v tomto zmluvnom vztahu ako spotrebitel, pretoze pri uzatvarani predmetnej zmluvy
nekonal v ramci predmetu svojej podnikatel'skej a ani obchodnej Cinnosti.

Z vykonaného dokazovania mal sud za to, Ze Zaloba je dévodna len sgasti. Zalobca uzavrel so
Zalovanou zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Uveru podfa ustanoveni Obchodného zakonnika, ktora
ma charakter spotrebitel'ského Uveru podfa ust. §2 pism. a) zakona &. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych
uveroch, na z&klade ktorej poskytol Zalobca Zalovanej uver vo vyske 350,- Eur za odplatu 66,50 Eur
t.j. celkova vySka uveru podla zmluvy bola v sume 416,50 Eur a Zalovana ako diZzni¢ka sa zaviazala
vratit’ poskytnuté pefiazné prostriedky a zaplatit celkové naklady spojené so spotrebitel'skym tverom v
dohodnutych splatkach.

Po preskimani zmluvy o Uvere uzatvorenej medzi u€astnikmi konania sud dospel k zaveru, Ze uvedeny
uver v zmysle § 11 ods. 1 pism. a/ zakona €. 129/2010 Z. z. mozno povazovat za bezurocny a bez
poplatkov, a to z dévodu, ze zmluva o spotrebitel[skom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2
pism. b/, f/. V samotnej zmluve o Uvere je uvedena len vySka Uveru, teda 350,- Eur, odplata vo vySke
66,50 Eur, urok vo vyske 20 % z istiny, odmenu vo vySke 18 % z istiny, vySka a pocet splatok. Zmluva
obsahuje deri splatnosti a vy8ku priemernej RPMN. Z obchodnych podmienok, ktoré su su¢astou Zmluvy
vyplyva aj vyska RPMN, ktora je 41,82 % v danom pripade a taktiez su uvedené aj predpoklady pouzité



na jej vypocet. Z obchodnych podmienok tieZ vyplyva, Ze vySka splatky v sebe zahrriuje splatku istiny aj
odplaty. Zo zmluvy o Uvere v3ak je zrejmé, Ze neobsahuje termin kone&nej splatnosti spotrebitelského
uveru a dobu trvania Zmluvy o spotrebitefskom Uvere tak, ako to vyZzaduje § 9 ods. 2pism. f/ zdkona ¢.
129/2010 Z. z. a taktiez neobsahuje meno a priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu
finanéného agenda, prostrednictvom ktorého bola uzatvarana Zmluva o uvere. Zo Zmluvy o Uvere je
len zrejmé, Ze bola uzavreta finanénym agentom Ladislavom Durechom av$ak ostatné naleZitosti, ktoré
vyZaduje § 9 ods. 2 pism. b/ zdkona €. 129/2010 Z. z. zmluva neobsahuje. To m& za nasledok to, Ze
je uver bezuro¢ny a bez poplatkov.

Na zaklade uvedeného, kedZe bol zalovanej poskytnuty aver vo vySke 350,- Eur, z ktorého podla tvrdenia
zalobcu splatila 7,- Eur a Gver je v zmysle vy$Sie uvedeného bezuro¢ny a bez poplatkov, ostava zalovanej
zaplatit z poskytnutej sumy 350,- Eur sumu 343,- Eur, na uhradu ktorej sid zalovaného aj zaviazal.

Pokial ide o Zalobcom uplatnend zmluvnu pokutu tu sud poukazuje na to, Ze v konani vedenom na
Okresnom sude Trnava pod spisovou znackou 17C/100/2014 bolo rozsudkom zo dia 11.11.2014 sp. zn.:
17C/100/2014, ktory nadobudol pravoplatnost dna 16.12.2014 dojednanie o zmluvnej pokute vyhlasené
za neprijatelnd podmienku a preto sud v tomto poukazuje na tento rozsudok ako aj na ustanovenie
§ 53a ods.1 Obcianskeho zakonnika podla ktorého : ,Ak sud urcil niektord zmluvni podmienku v
spotrebitelskej zmluve, ktora sa uzatvara vo viacerych pripadoch, a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah
zmluvy podstatnym spésobom neovplyvnuje alebo vo v8eobecnych obchodnych podmienkach za
neplatnt z dévodu neprijatelnosti takejto podmienky, alebo nepriznal plnenie dodavatelovi z dévodu
takejto podmienky, dodavatel je povinny zdrZat sa pouzZivania takejto podmienky alebo podmienky s
rovnakym vyznamom v zmluvach so vSetkymi spotrebitefmi. Dodavatel méa rovnaku povinnost aj vtedy,
ak mu na z&klade takejto podmienky sud uloZil vydat’ spotrebitelovi bezdévodné obohatenie, nahradit
Skodu alebo zaplatit primerané finanéné zadostucinenie. Rovnaku povinnost ma aj pravny nastupca
dodavatela , a preto vychadzajuc z tychto skuto€nosti sud narok Zalobcu na zaplatenie zmluvnej pokuty
povazoval za nedévodny.

Vzhladom k vy$Sie uvedenému sud v prevySujucej Casti poplatkov a zmluvnej pokuty Zalobu zamietol.

Pretoze je zalovana v omeskani so zaplatenim sumy 343,- Eur, ktord sud povazoval za dévodnu, vznikol
Zalobcovi narok na zaplatenie Uroku z omesSkania, a to vzhfadom na charakter uzavretej zmluvy ako
zmluvy spotrebitelskej podla predpisov ob&ianskeho prava .

V zmysle nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Zb. v ¢ase omeskania Zalovaného so zaplatenim dlZnej
sumy, t.j. odo dha 11.11.2012 platila pravna uprava, v zmysle ktorej vyska uroku z omeskania je o0 8
percentualnych bodov vy3Ssia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky bola ku drfiu omes8kania Zalovanej, t.j. ku dfiu
04.08.2012 v hodnote 0,75% + 8 percentualnych bodov predstavuje hodnotu 8,75 %. Preto sud zaviazal
Zalovanu aj na zaplatenie uroku z omeskania vo vyske 8,75% roc¢ne z dlznej sumy vo vyske 343,- Eur
odo dna splatnosti t.j. odo dfia 04.08.2012 az do zaplatenia.

O trovach konania rozhodol sud podla ust. § 142 ods. 2 O.s.p., podla ktorého ak mal uéastnik vo veci
uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, ze zZiadny z u€astnikov nema
na nahradu trov pravo.

PretoZe Zalobca mal v konani Uspech len Ciastocny sud v zmysle vy$Sie citovaného ustanovenia O.s.p.
rozhodol o trovach konania podla pomeru Uspechu zalobcu vo veci.

Zalobca si v konani uplatnil nahradu trov konania pozostavajucich z nahrady trov pravneho zastpenia
vo vySke 75,84 Eur za 2 ukony pravnej pomoci ( prevzatie a priprava zastdpenia vo vySke 29,88 Eur
+ navrh na vydanie platobného rozkazu vo vySke 29,88 Eur, k tomu 2 x reZijny pausal vo vySke 2 x &
8,04 Eur . K nahrade trov pravneho zastupenia si uplatnil aj ndhradu trov konania za zaplateny sudny
poplatok za podany navrh.



Sud preskumal predloZené vyuétovanie nahrady trov konania v zmysle ust.§ 10, §13a a §15 vyhlasky
MS SR &. 655/2004 Z. z. 0 odmenach a nahradach advokatov v platnom zneni a mal za to, Ze tato
odmena bola uplatnena spravne.

Sud vsak zalobcovi priznal len nahradu trov konania vo vyske 56,07 Eur v zmysle vySSie citovaného
ustanovenia § 142 ods.2 O.s.p.

Nakoflko mal zalobca v tomto konani iba Ciastocny uspech, sud nahradu trov pomerne rozdelil. Tym, Ze
sud priznal Zalobcovi istinu vo vy$ke 343,- EUR, sud vyhovel jeho navrhu v rozsahu 72%. Cisty Uspech
zalobcu po odratani Uspechu zalovanej vo vyske 18% tak predstavuje 54 %, preto sud priznal zalobcovi
nahradu trov konania vo vyske 54%. Zalobca zaplatil sidny poplatok za podany navrh vo vyske 28- EUR
z ¢oho 54 % predstavuje 15,12 Eur. Nakolko bol Zzalobca v konani zastupeny pravnym zastupcom, ma
narok na nahradu trov pravneho zastipenia v zmysle vyhlasky MS SR ¢&islo 655/2004 Z. z. o odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb a to. Zalobca si vygislil nahradu trov pravneho
zastupenia vo vyske 75,84 EUR, z ¢oho 54 % je 40,95 Eur.

Priznana nahrada trov konania tak pozostava z nahrady Casti trov zaplateného sudneho poplatku vo
vy8ke 15,12 EUR a z nahrady Casti trov vynaloZzenych na trovy pravneho zastupenia vo vyske 40,95
EUR, spolu 56,07 EUR.

O povinnosti nahradit’ trovy konania pravnemu zastupcovi Zalobcu sud rozhodol podfla ustanovenia §
149 odsek 1 O.s.p., podla ktorého ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisidena nahrada
trov konania, je ten ktorému bola uloZena nahrada tychto trov povinny zaplatit ju advokatovi.

Poucenie:
Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice I, do 15 dni odo dna

dorucenia rozhodnutia, v dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia

lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 2, 3 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 O.s.p.).



