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Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
Ing. Juliusa Tara a Ernesta Kovacsa o navrhu odg. T. J. ovpodmieneéné prepustenie z vykonu trestu na
verejnom zasadnuti konanom dna 02.06.2015 v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ , odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsudeného T. J., nar.
XX XX XXXX v A., trvale bytom A., L. X/XX, t.&. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce o
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu
Komarno sp.zn. 3T 117/14 diia 29.01.2015 v trvani 1 /jeden/ rok 2 /dva/ mesiace nepodmienecne so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny T. J. podal prostrednictvom obhajcu navrh na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia, ktory bol doru€eny Okresnému Nitra dha 03.02.2015, kedZe odsudeny sa v tom Case
nachadzal v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Nitra. Po vyZiadani
hodnotenia na odsudeného bol na Okresnom sude Nitra uréeny termin verejného zasadnutia za u¢elom
rozhodovania o Ziadosti odsideného na den 27.4.2015 . Z hlasenia zmien UVV a UVTOS Nitra
zaslaného sudu vyplyvalo, Ze ods. T. J. bola diia 17.02.2015 premiestneny do UVTOS Zeliezovce.
Uznesenim Okresného sudu Nitra sp.zn. 4Pp/4/2015 zo dria 14.04.2015 bola podla § 407 ods. 2 Tr. por.
postupena ziadost odsudeného T. J. o podmienecné prepustenie Okresnému sudu Levice.

Odsudeny svoju ziadost odévodnil tym, ze vykonal polovicu trestu odnatia slobody ulozeného
rozsudkom Okresného siudu Komarno zo dfia 29.01.2015 sp.zn. 3T/11/2014. PoCas vykonu trestu sa
sluSne spraval a dodrziaval pravidla ustavného rezimu. Uvedomuje si svoje odsudenie, ktoré ofutoval a
svojim pristupom vo vykone trestu preukazuje, zZe sa polepsil a trest splnil svoj ucel.

OQSudeny na verejnom zasadnuti dfia 02.06.2015 uviedol, Ze na podanom navrhu trva , mysli si Ze
splha podmienky na podmiene¢né prepustenie, poas vykonu trestu sa sprava slusne,

pini prikazy, je dobry pracovnik. Odmenu neziskal preto, ze to dlho trva , ale mysli si, ze by si ju zasluzil.
Chcel by byt prepusteny z vykonu trestu, aby sa mohol postarat o svoju dcéru a pomoct svojej matke,
nakolko ma sestru chord na rakovinu, sfubil, Ze bude viest riadny Zivot a nedopustat sa trestnej innosti.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie aj vysluchom zastupcu UVTOS Zeliezovce a listinnymi
dékazmi. Z vypovede zastupcu UVTOS a z hodnotenia riaditefa UVTOS Zeliezovce sud zistil, Ze
odsudeny vykonava trest odfatia slobody ulozeny Okresnym sidom Komarno pod sp.zn. 3T 117/14
v trvani 1 rok 2 mesiace, ktorého vykon nastupil dia 29.01.2015, priCom bol vo vykone vazby od
22.06.2014 do 29.01.2015 a predpokladany koniec trestu je dfia 22.8.2015. Do vykonu vazby bol dodany
prislusnikmi Policajného zboru do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody



Nitra, kde bolo jeho spravanie a vystupovanie na poZadovanej urovni, ustavny poriadok dodrziaval,
prikazy prisluSnikov zboru reSpektoval a plnil. Disciplinarne potrestany nebol. Do tunajSieho ustavu
bol premiestneny dna 17.02.2015 za ucelom vykonu trestu odnatia slobody v Ustave so strednym
stupfiom straZenia. Bol umiestneny do diferenciatnej skupiny ,B“. Stanovené kratkodobé
ciele zaobchadzania sa priebezne plnia v oblasti zaradovania do prace, v ostatnych oblastiach sa plnia
CiastoCne. V oblasti edukacie su kratkodobé ciele programu zaobchadzania zamerané na zapajanie
odsudeného do aktivit pedagogického pdsobenia formou individualnych pohovorov, prednasok a besied
s protidrogovou a protialkoholickou tematikou. Do uvedenych aktivit sa zapdja len zriedkavo. V
individualnej praci s nim sa doposial podarilo dosiahnut’ len Ciastoéné pozitivne zmeny v hodnotove;j
orientacii. Spravanie odsudeného a jeho vystupovanie je na poZadovanej urovni. Pokyny a prikazy
prisludnikov re$pektuje a plni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia dodrZiava. Funkciou z radov
odsudenych nie je povereny. V oblasti aktivit vo volnom Case su kratkodobé ciele zaobchadzania
zamerané na zmyslupliné travenie volného €asu, ktory travi najma sledovanim televiznych programov
a hranim spolo€enskych hier. Do aktivit konanych v ramci kultirno-osvetovej Cinnosti sa zapdja
sporadicky. V oblasti zaradovania do prace su ciele zaobchadzania zamerané na rozvijanie pracovnych
navykov a zruénosti. Odsudeny je pracovne zaradeny na strd&Zenom pracovisku balenia kozmetickych
vyrobkov, kde ma pracovnu moralku na poZadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny ani disciplinarne
potrestany nebol. V oblasti vztahov s vonkaj8im prostredim je motivovany k udrziavaniu vztahov s
blizkymi osobami. Je slobodny , ma jednu vyZivovaciu povinnost na maloleté dieta. Sporadicky pisomny
kontakt udrziava s matkou.

Odsudeny sa opakovane dopustil trestnej €innosti, o nepoukazuje na kriticky postoj k jej pachaniu.
Napriek skuto€nosti, Ze v spravani doposial neboli zaznamenané nedostatky, jeho aktivita pri plni
kratkodobych ciefov zaobchadzania nie je vo v8etkych oblastiach na poZadovanej urovni. Doposial si
nevytvoril podmienky k udeleniu disciplinarnej odmeny. Vzhladom na kriminalnu minulost, nevyhovujuce
ekonomické podmienky, dlhodobu nezamestnanost, nizke dosiahnuté vzdelanie a uzivanie navykovych
latok pred vykonom trestu, je riziko socialneho zlyhania stredné a aktuélna resocializacna prognéza je
menej priazniva. Na zaklade uvedenych skuto€nosti je v zavere hodnotenia uvedené, Ze nepreukazuje
splnenie na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody a jeho podmieneéné prepustenie
sa neodporuca.

Z hodnotenia odstideného vypracovaného Ustavom na vykon vazby a Ustavom na vykon trestu odiatia
slobody Nitra zo dfia 11.2.2015 vyplyva, Ze odsudeny bol dodany do vykonu vazby dha 23.06.2014
a dha 04.02.2015 po pravoplatnosti rozsudku bol umiestneny do cely nastupu vykonu trestu. Je
spravanie a vystupovanie bolo na poZadovanej urovni Ustavny poriadok a €asovy rozvrh dfa dodrZiaval.
Neboli zaznamenané konflikty s obvinenymi. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Pracovne
zaradeny nebol. Resocializana progndza sa javi ako nepriazniv4, riziko socialneho zlyhania je vysokeé v
dosledku dosiahnutého vzdelania, opakovaného pachania trestnej ¢innosti, dlhodobej nezamestnanosti
a s tym spojenou zlou finanénou situaciou pred dodanim do vykon trestu a absenciou trvalého
bydliska. Odsudeny nepreukazoval spinenie podmienok na podmienecné prepustenie a neodporucali
jeho podmienecné prepustenie .

Z nariadenia vykonu trestu odnatia slobody Okresného sudu Komarno sp.zn. 3T/117/2014 zo dna
03.02.2015 vyplyva, Ze odsudenému bol nariadeny vykon trestu odfatia slobody vo vymere 1 rok 2
mesiace, pricom do uloZeného trestu sa zaratala véazba od 22.6.2014 do 29.01.2015 a odsudeny nastupil
do vykonu trestu dfia 29.01.2015.

Z odpisu registra trestov sud zistil , Ze odsudeny sa doposial' 5 - krat dostal do rozporu so zakonom,
pricom v dvoch pripadoch sa na neho hfadi akoby nebol odsudeny. V su¢asnej dobe vykonava trest
odnatia slobody ulozeny rozsudkom Okresného sudu Komarno sp.zn. 3T 117/2014 zo dfia 29.01.2015,
ktorym bol odsudeny pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods.1, odsek 2 pismeno a/ Tr. zakona
a precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pism. b/ Tr. zakona trvani 1 rok 2
mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Z rozsudku Okresného sudu Komarno sp.zn. 3T 117/2015 zo dfia 29.01.2015, pravoplatného dria
29.01.2015 vyplyva, Ze menovany bol uznany vinnym z precinu ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1,



odsek 2 pism. a/ Tr. zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pism. ¢/ Tr. zakona a § 127 odsek 4 Tr. zakona
a z pre€inu nebezpe&ného vyhrazania podfa § 360 odsek 1, odsek 2 pism. b/ Tr. zakona s poukazom
na § 139 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zakona a § 127 ods. 5 Tr. zakona , ktorého sa dopustil dfa 21.06.2014 a
bol mu zloZeny trest odiiatia slobody v trvani 1 rok a 2 mesiace , na vykon ktorého bol podla § 48 ods.
2 pism. b/ Tr. zakona zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietnut .

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud mdze odsudeného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepdenie a mbéze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, ze odsudeny spinil formalnu podmienku-
vykon polovice uloZzeného trestu. Nesplnil ani jednu materialnu podmienku - plnenim svojich povinnosti
a spravanim pocas vykonu trestu nepreukazal polepSenie, kedze neziskal ani jednu disciplinarnu
odmenu, jeho aktivita pri plneni kratkodobych cielov programu zaobchadzania nie je vo vSetkych
oblastiach na pozadovanej urovni. Odsudeny nespinil ani dalSiu materialnu podmienku a to, ze
mozno od neho oCakavat, ze v budulcnosti povedie riadny zivot. Sud dospel k takémuto zaveru po
preskumani odpisu registra trestov, z ktorého zistil, Ze odsudeny sa opakovane dopustal trestnej ¢innosti
rézneho charakteru. Odsudenému bol ulozeny aj trest odnatia slobody s podmiene¢nym odkladom jeho
vykonu, avSak aj ten mu musel byt nariadeny, kedZze sa v skuSobnej dobe dopustil dalSej trestnej
¢innosti. Doteraz ulozené tresty neviedli k naprave a prevychove odsudeného a po ich vykonani sa
odsudeny dopustil dalSej trestnej Cinnosti nasilného charakteru voci blizkej osobe a aj tato skutonost’
nepresvedcila sud o tom, Ze sa odsudeny napravil, resp. sa chce napravit . Taktiez z hodnotenia riaditela
ustavu na vykon trestu vyplyva, Ze resocializatna prognéza odsudeného je menej priazniva a riziko
socialneho zlyhania stredné. Skuto¢nost, Ze odsudeny vykonal polovicu ulozeného trestu nepredstavuje
automaticky dévod, na zaklade ktorého by mal sud rozhodnut o jeho podmienecnom prepusteni.
Sud rozhodne o podmienecnom prepusteni vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a dalSie okolnosti, je
odovodneny predpoklad, ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a nedostane sa do rozporu
so zakonom.

V danom pripade sud na zaklade uvedeného dospel k zaveru, Ze od odsudeného nemozno dévodne
oCakavat, Ze v skuSobnej dobe podmiene&ného prepustenia povedie riadny Zivot a nebude pokracovat
v trestnej €innosti. K dosiahnutiu vychovného ucelu trestu bude potrebné, aby odsudeny dalej vykonaval
uloZeny trest a preto sud Ziadost odsudeného o podmienecné prepustenie ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost do 3 dni odo dia jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4Pp 20/2015.

Staznost ma odkladny ucinok.



