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Rozhodnutie

Okresny sud Zvolen na hlavnom pojednavani konanom dfia 01.06.2015 v konani pred senatom
zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Martin Kollar a prisediacich Vladimir Kapusta a JUDr. Michaela
Migasova, v trestnej veci obzalovanej J. X., pre zloCin podvodu podla § 221 ods. 1, 2, 3 pism. c) Tr.
zakona, takto

rozhodol:

Obzalovana J. X. T. G. Y. Q. Z. O. K. T. A., nar. XX.XX.XXXX T. Q. M., trvale bytom N. XXX, prechodne
bytom Q. M., J.. N.. 8. XX,

je wvinna,

ze

1./

diia 12. 10. 2013 v Case 0 23.34 h s cielom ziskat finan&né prostriedky zverejnila, ako osoba pod
menom P. z lokality XXX XX Q. J. Q. T., pouzivajuca telefénne Cislo XXXX XXX XXX a e-mailovu adresu
P..Y. na internetovej stranke www.bazos.sk inzerat €. 30224798, prostrednictvom ktorého ponukala na
predaj mobilny telefon zn. IPhone 4S, 32GB vo vySke 220 €, priCom na predmetny inzerat formou
spravy elektronickej posty doru€ovanej na inzeratom zverejnenu adresu schranky elektronickej posty
P..Y., reagoval K. I., Q.. XX. X. XXXX, W. U. H.. E.. W. XXX/X, X., ktory po vzajomnej dohode z X.
z miesta svojho bydliska previedol dfia 16.10.2013 v ¢ase o 21.07 h hotovost o vySke 200 €, na ucet
Cislo: XXXXXXXXXX/XXXX, ktory je evidovany na jej brata H. X. a ktory v e-mailovej komunikacii uviedla
obvinena J. X., mobilny telefén mu v8ak zaslany ani inak odovzdany nikdy nebol, ¢im svojim konanim
seba obohatila a tym spdsobila Skodu pre K. I., Q.. XX.X.XXXX, W. U. W. XXX/X, X. vo vyske 200 €,

2./

dfia 4.9.2013 v ase 0 16.42 h s cielom ziskat finan&né prostriedky zverejnila, ako osoba pod menom
D., pouzivajlca telefénne &islo XXXXXXXXXX a e-mailovi adresu D.A..Y. na stranke www.bazos.sk
inzerat ¢. 28948891, prostrednictvom ktorého ponukala na predaj mobilny telefon zn. IPhone 4S vo
vysSke 230 €, pricom na predmetny inzerat formou spravy elektronickej posty doru€ovanej na inzeratom
zverejnenu adresu schranky elektronickej posty D..Y., reagovala J. U., Q.. XX. X.XXXX, W. U. I. XXX/
X, R., ktora po vzajomnej dohode previedla dna 9.9.2013 hotovost o vySke 220 € na ucet Cislo:
XXXXXXXXXXIXXXX, ktory je evidovany na jej brata H. X. a ktory v e-mailovej komunikacii uviedla
obvinena J. X., mobilny telefon jej vSak zaslany ani inak odovzdany nikdy nebol, ¢im svojim konanim
seba obohatila a tym spésobila Skodu pre J. U., Q.. XX X.XXXX, W. U. . XXX/X, R. vo vyske 220 €,

3./

v presne nezisteny den s ciefom ziskat finanéné prostriedky zverejnila, ako osoba pouzivajica telefénne
Cislo XXXX XXX XXX, evidované na obvinenu J. X. a e-mailovu adresu Y..0. na stranke www.bazos.sk
inzerat, prostrednictvom ktorého ponukala na predaj mobilny telefén zn. APPLE IPhone 4S, vo vySke
220 €, pricom na predmetny inzerat formou spravy elektronickej posty doru€ovanej na inzeratom
zverejnenu adresu schranky elektronickej posty Y..0., ako aj formou SMS sprav na telefénne €islo XXXX



XXX XXX reagoval J. S., Q.. X.X.XXXX, W. U. F.X. XXXX/XX, U., ktory po vzajomnej dohode previedol
dfia 20.6.2013 v Case 0 22.03 h hotovost’ 0 vySke 110 €, na ucet Cislo: XXXXXXXXXX/XXXX, ktory je
evidovany na obvinenu J. X. a ktory aj uviedla v e-mailovej komunikacii, mobilny telefén mu v8ak
zaslany ani inak odovzdany nikdy nebol, ¢im svojim konanim seba obohatila a tym spésobila Skodu
pre J. S., Q.. X.X.XXXX, W. U. F. XXXX/XX, U. vo vyske 110 € ,

4./

v presne nezisteny den v oktébri 2013 s ciefom ziskat finan&né prostriedky zverejnila, ako osoba pod
menom Z.. G. X., l.. U. XXX/XX, Q., pouzivajuca telefénne Cisla XXXX XXX XXX, XXXX XXX XXX a
e-mailovu adresu G..Y. na internetovej stranke www.bazos.sk inzerat ¢. 30611246, prostrednictvom
ktorého ponukala na predaj mobilny telefén, zn. IPhone 4S, pri€¢om na predmetny inzerat formou spravy
elektronickej poSty doru€ovanej na inzeratom zverejnenu adresu schranky elektronickej posty G..Y.,
reagoval J.N. S., Q.. XX. X XXXX, W. U. F. XX/X, J., ktory po vzajomnej dohode previedol diia 25. 10.
2013 v Case 0 21.00 h hotovost o vyske 180 €, na ucet Cislo: XXXXXXXXXX/XXXX, ktory je evidovany na
jej brata H. X. a ktory v e-mailovej komunikacii uviedla obvinena J. X., mobilny telefén mu v8ak zaslany
ani inak odovzdany nikdy nebol ani mu neboli vratené peniaze, €im svojim konanim seba obohatila a
tym spésobila Skodu pre J. S., Q.. XXX XXXX, W. U. F. XX/X, J. vo vyske 180 €,

5./

dfia 26.06.2013 uverejnila s ciefom ziskat' finanéné prostriedky na strdnke www.bazos.sk, inzerat
.predam apple iphone 5, kupovany v aprili. Je v 100% stave, bez Skrabancov. Rychle jednanie...“ a tiez
bola uverejnena e-mailova adresa J..O. na ktory diia 27.06.2013 zareagovala S. Y.A. a dohodla si s
fiou podmienky predaja uvedeného telefénu a tiez jej bolo poskytnuté telefénne Cislo XXXX/ XXX XXX
a Cislo uctu na prevedenie zalohy, nasledne v ten isty def Z.. E. Y. previedla sumu 100 € na poskytnuté
Cislo uctu XXXXXXXXXX/XXXX, nasledne zavolala na poskytnuté telefénne &islo a dohodli podmienky
prevzatia telefénu, ktoré malo byt v meste W., pricom v8ak k prevzatiu nikdy neprislo a odvtedy uz nebolo
mozné s fiou nadviazat ani akykolvek kontakt, €im tymto konanim spésobila Skodu poSkodenej Z.. E.
Y., Q.. XX XX XXXX, W. U. J., Y. XXXX/XXX Skodu vo vySke 100 €,

6./

dfia 30.06.2013 uverejnila s ciefom ziskat finanCné prostriedky na stranke www.bazos.sk inzerat
.predam apple iphone 4s, je vo vybornom stave bez poskodenia, ani jeden Skrabanec. V zaruke.
NajlepsSie by bolo osobne, ale po serioznej dohode mozZnost poslat aj balikom. Kontakt mailom* a tiez
bola uverejnena e-mailova adresa M..O. a lokalita R. U., na ktory dfia 30.06.2013 e-malom zareagoval
J. F. z X. kde si dohodli podmienky predaja telefénu a to, Ze J. F. vlozi na poskytnuty uéet finanénu
hotovost' 120,- € a ona mu poSle telefén balikom a nasledne J. F. doplati zvySnu sumu, na zaklade ¢oho
J. F. v hotovosti vlozZil sumu 120 € na ucet XXXXXXXXXX/XXXX, avSak mobilny telefébn mu doteraz
neposlala a prestala s nim komunikovat, &¢im tymto konanim spésobila Skodu poSkodenému J. F., Q..
XX XX XXXX, W. U. X., F. C.. XX 8kodu vo vyske 120 €,

7./

diia 07.07.2013 uverejnila s ciefom ziskat finanCné prostriedky na stranke www.bazos.sk inzerat
.predam apple iphone 4s. S komplet prislusenstvom, so zaruénym listom. V 100% stave, bez Skarbancov.
Odblokovany do vetkych sieti. Cislo vymyslené, kontakt mailom.*, pri ktorom bola e-mailova adresa
D..O. a Lokalita R., na ktory dfia 09.07.2013 zareagoval X. U. M. X., kde si dohodli podmienky predaja,
ze polovicu zaplati predom a druhu po doruceni telefonu a nasledne X. U. diia 10.07.2013 vlozil priamo
na ucet dohodnutd sumu 100 € a vyrozumel obvinenu, Ze peniaze poslal na €o mu odpisala, Zze za chvifu
ide na postu, pri€om doteraz mobilny telefén neposlala a prestala s nim komunikovat, ¢im tymto konanim
sposobila Skodu poskodenému X. U., Q.. XX. XX XXXX, W. U. X., H. W. C.. XX $kodu vo vyske 100 €,

8./

najneskér dria 16.07.2013 uverejnila s ciefom ziskat' finanéné prostriedky na stranke www.bazos.sk
inzerat o predaji mobilného telefénu apple iphone 4s, pri ktorom bola e-mailova adresa Y..O., na ktory
drfia 16.07.2013 zareagoval J. T. M. M., kde si dohodli podmienky predaja, Ze mu posle telefén az po
prevode pefazi na ucet, nasledne veci rieSila jeho manzelka Z.. R. T., ktora s fiou aj telefonicky volala a
dna 17.07.2013 vloZila na poskytnuty ucet XXXXXXXXXX/XXXX sumu vo vySke 230 €, pricom doteraz
mobilny telefén neposlala a prestala s fiou akokolvek komunikovat, ¢im tymto konanim spdsobila $kodu
poskodenej Z.. R. T., Q.. XX XX.XXXX, W. U. M. C.. XXX 8kodu vo vyske 230 €,



9./

najneskér dria 16.07.2013 uverejnila s ciefom ziskat' finanéné prostriedky na stranke www.bazos.sk
inzerat o predaji mobilného telefénu apple iphone 4s, pri ktorom bola e-mailova adresa D..O., na ktory
dfia 16.07.2013 zareagovala H. R. M. U., kde si dohodli podmienky predaja, Ze jej posle telefén az po
prevode pefiazi na ucet, pricom drfia 22.07.2013 ich vloZila na poskytnuty ucet XXXXXXXXXX/XXXX
sumu vo vySke 210 €, pricom doteraz mobilny teleféon neposlala a prestala s fiou akokolvek komunikovat,
¢im tymto konanim spésobila Skodu poSkodenej J.. H. R., Q.. XX XX XXXX, W.. U. U. XXX, Skodu vo
vyske 210 €,

10./

dfia 30.07.2013 uverejnila s ciefom ziskat finanCné prostriedky na stranke www.bazos.sk inzerat
.predam apple iphone 4s, white, v 100% stave bez Skrabancov, malo pouzivany. Telefén je eSte vySe
roka v zaruke (zaruény list suéastou telefénu) + komplet prislugenstvo, odblokovany. Cislo vymyslené*,
pri ktorom bola e-mailova adresa S..O. a lokalita T. X., na ktory dfia 30.07.2013 zareagoval N. D. M. Q.,
kde si dohodli podmienky predaja, Zze mu posle telefén az po prevode pefiazi na ucet a este v ten den
zaslal na poskytnuty et XXXXXXXXXX/XXXX sumu vo vySke 200 €, pricom doteraz mobilny telefén
neposlala a prestala s nim komunikovat, &im tymto konanim spésobila Skodu poSskodenému N. D., Q..
XX XX XXXX, W. U. Q., D. XXX/XX 8kodu vo vyske 200 €,

11./

najneskér dria 06.08.2013 uverejnila s ciefom ziskat' finanéné prostriedky na stranke www.bazos.sk
inzerat o predaji mobilného telefénu apple iphone 4s, pri ktorom bola e-mailovéa adresa J..Y., na ktory dha
06.08.2013 zareagoval Z.. S. T. M. S. Q. T., kde si dohodli podmienky predaja, Ze mu posle telefén az po
zaplateni zalohy na ucet, pricom este v ten deri ich vlozil na poskytnuty ucet XXXXXXXXXX/XXXX sumu
vo vySke 100 €, priCom doteraz mobilny telefén neposlala a prestala s nim akokolvek komunikovat, &im
tymto konanim sposobila $kodu poskodenému Z.. S. T., Q.. XX XX.XXXX, W. U. S. Q. T. C.. XXX, R.
U. X. XX, U. 8kodu vo vyske 100 €,

12./

diia 11.08.2013 uverejnila s cielom ziskat finan&né prostriedky na stranke www.bazos.sk inzerat
.predam apple iphone 4s, vo vybornom stave bez poSkodenia, bez Skarbancov. Odblokovany. Bohuzial
nemam k nemu zarucny list, telefén so dostala, preto je aj cena nizka. Predavam ho z osobnych dévodov,
nie Zeby bol podkodeny. NajlepSie osobne. Kontakt mailom.“, pri ktorom bola e-mailové adresa G..O.
a lokalita Y., na ktory dria 11.08.2013 zareagoval J. H. M. M.F., kde si dohodli podmienky predaja, Ze
mu poSle telefén aZ po prevode pefiazi na Ucet a nasledne dfia 12.08.2013 zaslal na poskytnuty ucet
XXXXXXXXXXIXXXX sumu vo vyske 190 € a o tejto veci ju upovedomil a ona mu napisala, Ze telefén
hned rano posle, priCom doteraz mobilny telefon neposlala a prestala s nim komunikovat, ¢im tymto
konanim sposobila $kodu poskodenému J. H.Z., Q.. XX.XX.XXXX, W. U. M. C.. XXX 8kodu vo vyske
190 €,

13./

za uCelom ziskania finanénych prostriedkov na ten isty inzerat ako v bode 12./ reagovala tiez dfa
13.08.2013 W. A. M. R., kde si cez e-mail dohodli podmienky, Ze ked zaplati za teleféon vopred, tak jej
ho posle na jej adresu, nasledne na to drfia 14.08.2014 jej mama J.. W. A. previedla na poskytnuty ucet
sumu vo vyske 220 € a potvrdenie odoslala e-mailom, pri¢om jej bolo odpisané, Ze telefén bol odoslany,
pricom doteraz mobilny telefén neposlala a prestala s fiou komunikovat, &im tymto konanim spésobila
Skodu poSkodenej J.. W. A., Q.. XX XX XXXX, W. U. R., X. X 8kodu vo vyske 220 €,

14./

diia 31.10.2013 uverejnila s ciefom ziskat finanCné prostriedky na stranke www.bazos.sk inzerat
.predam Samsung Galaxy s3, biely s prisluSenstvom (nabijaCka USB kabel, sluchadla, zaruény list).
Telefon je odblokovany na vsetky siete, nie je inak poSkodeny ani doSkriabany)“, pri ktorom bola e-
mailova adresa W..Y., na ktory dna 04.11.2013 zareagovala Q. N. M. X.J., kde si dohodli podmienky
predaja, Ze jej posle teleféon az po zaplateni celej sumy na u&et, priCom eSte v ten def jej mama J. N.
vloZila na poskytnuty tget XXXXXXXXXX/XXXX sumu vo vySke 220 € a tieZ jej napisala, Ze telefon uz



poslala, pri€om doteraz mobilny telefén neposlala a prestala s fiou akokolvek komunikovat, ¢im konanim
spoOsobila Skodu poskodenej Q. N., Q.. XX. XX XXXX, W. U. X., J. XXXX/X Skodu vo vyske 220 €,

15./

najneskér dria 10.11.2013 uverejnila s cielom ziskat' finanéné prostriedky na stranke www.bazos.sk
inzerat o predaji mobilného telefénu apple iphone 4s, pri ktorom bola e-mailova adresa S..Y., na ktory
dria 10.11.2013 zareagovala J. T. M. U., kde si dohodli podmienky predaja, Ze jej posle telefén az po
zaplateni celej sumy, pricom este v ten der ich vilozZila na poskytnuty tcet XXXXXXXXXX/XXXX sumu
vo vySke 170 €, priCom doteraz mobilny telefén neposlala a prestala s fiou akokolfvek komunikovat, ¢im
tymto konanim spésobila Skodu poskodenej J. TK., Q.. XX XX XXXX, W. U. U., H. XXX/XX Skodu vo
vyske 170 €,

16./

diia 10.11.2013 uverejnila s cielom ziskat finan&né prostriedky na stranke www.bazos.sk inzerat
.predam apple iphone 4s, white, 16 GB, odblokovany na v3etky siete. Teleféon je v 100% stave,
baterka vydrzi 2 dni, vetky diely su pédvodné, nebol otvarany, Ziadne $krabance ani ni¢ podobné. Cislo
vymyslené®, pri ktorom bola e-mailova adresa X..Y. a lokalita N., na ktory dfia 11.11.2013 zareagovala
R. J. M. R., kde si dohodli podmienky predaja, Ze jej posle telefén az po zaplateni aspor polovice z ceny
telefénu na ucet a ona este v ten def previedla na poskytnuty i€et XXXXXXXXXX/XXXX sumu vo vyske
110 € a o tejto veci ju upovedomila a ona jej napisala, Ze telefén uz poslala, priCom doteraz mobilny
telefén neposlala a prestala s fiou komunikovat, &im tymto konanim spdsobila Skodu poskodenej R. J.,
Q.. XX XXXXXX, W. U. R., X. XX/XX 8kodu vo vyske 110 €,

17./

v presne nezisteny def v mesiaci november 2013 s cielom ziskat' finanéné prostriedky zverejnila na
internetovej stranke www.bazos.sk inzerat &. XXXXXXXX, prostrednictvom ktorého ponukala na preda;j
sporak zn. Whirpool, napriek tomu Ze Ziadny sporak nevlastnila, priCom na predmetny inzerat formou
spravy elektronickej posty doru€ovanej na inzeratom zverejnenu adresu schranky elektronickej posty
X..Y., reagovala J.. J. H., ktora po vzdjomnej dohode previedla dia 26. 11. 2013 na ucet predavajuce;j .
XXXXXXXXXXIXXXX hotovost vo vySke 100 €, ktory je evidovany na jej brata H. X. a ktory v e-mailovej
komunikécii uviedla obvinena J. X., sporék jej vSak zaslany ani inak odovzdany nikdy nebol ani jej neboli
vratené peniaze, ¢im bola uvedena do omylu a tymto konanim obvinena seba alebo iného obohatila a
tym sposobila $kodu pre J..J. H., Q.. X X.XXXX, W.. U. Y.G., I.. H.. G.. X. C.. XX vo vyske 100 €,

18./

najneskér drna 23.09.2013 s cielom ziskat finanéné prostriedky zverejnila na internetovej stranke
www.bazos.sk inzerat ¢. 29488449, prostrednictvom ktorého ponukala na predaj mobilny telefén zn.
iPhone 48, napriek tomu Ze takyto telefon nevlastnila, priCom na predmetny inzerat formou spravy
elektronickej posty doru€ovanej na inzeratom zverejnenu adresu schranky elektronickej posty D..Y.,
reagovala N. R., Q.. XX XX.XXXX, ktora po vzajomnej dohode previedla dfia 23. 09. 2013 na ucet
predavajucej €. XXXXXXXXXX/XXXX hotovost vo vy8ke 200 €, ktory je evidovany na jej brata H. X.
a ktory v e-mailovej komunikacii uviedla obvinena J.N. X., mobilny telefon jej vSak zaslany ani inak
odovzdany nikdy nebol ani jej neboli vratené peniaze, ¢im bola uvedena do omylu a tymto konanim
obvinena seba alebo iného obohatila a tym spdsobila Skodu pre J. R., Q.. XX XX XXXX, W.. U. U, T.
O. XA, ktora platbu realizovala vo vySke 200 €,

19./

najneskér dna 12.10.2013 s cielom ziskat finanné prostriedky zverejnila na internetovej stranke
www.bazos.sk inzerat €. 30188187, prostrednictvom ktorého ponukala na predaj mobilny telefén zn.
iPhone 4S 16GB za cenu 200 €, napriek tomu Ze takyto telefén nevlastnila, pri¢om na predmetny inzerat
formou spravy elektronickej posty doruovanej na inzeratom zverejnenu adresu schranky elektronickej
posty P..Y,, reagovala G. R., Q.. XX XX.XXXX, ktora po vzdjomnej dohode previedla dia 14. 10. 2013
na ucet predavajucej €. XXXXXXXXXX/XXXX hotovost vo vySke 50 €, ktory je evidovany na jej brata H.
X. a ktory v e-mailovej komunikacii uviedla obvinena J.N. X., mobilny telefon jej vSak zaslany ani inak
odovzdany nikdy nebol ani jej neboli vratené peniaze, tym spdsobila Skodu pre G. R., Q.. XX XX XXXX,
W.. U. J. XXXX/X, X. vo vyske 50 €,



teda

v bodoch 1./ - 19./ rozsudku
na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spésobila tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu a taky &in spachala zavaznej$im spdsobom konania - na viacerych osobach,

¢im spachala

v bodoch 1./ - 19./ rozsudku

pokracujuci zlo¢in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3, pism. ¢/ Tr. zakona s poukazom na
ustanovenia § 138 pism. j/ Tr. zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 221 ods. 3 Tr. zakona s pouZitim § 36 pism. I), § 37 pism. h), § 41 ods. 1, 2, § 42 ods. 1,
2 Tr. zakona na uhrnny a suhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 /troch/ rokov, vykon ktorého sa jej
podla § 49 ods. 1 pism. a) a § 51 ods. 1, 2 Tr. zakona podmieneéne odklada s probacnym dohladom
na skuSobnu dobu v trvani 5 /pat/ rokov.

Podla § 42 ods. 1,2 Tr. zdkona sud zruduje trestnyrozkaz OS Nové Zamky ¢.k. 3T 27/2015
zo dfia 04.03.2015 vo vyroku o treste u obZalovane;j.

Ostatné vyroky trestného rozkazu OS Nové Zamky &.k. 3T 27/2015 zo dna 04.03.2015 zostavaju tymto
nedotknuté.

Podla § 51 ods. 4 pism. c¢) Tr. zdkona sud uklada obZalovanej povinnost - prikaz nahradit v skiSobne;j
dobe spdsobenu Skodu.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud uklada obZalovanej povinnost nahradit poSkodenym :

-Ko 1L, Qo XXXXXXXX, W. UL X., W.E. XXX/X $kodu vo vyske 200 eur,
-J. U, Qo XX XX XXXX, W. U. R., . XXX/X Skodu vo vyske 220 eur,
-J. 8.G., Q.. XX XX XXXX, W. U. U , F. XXXX/XX 8kodu vo vyske 110 eur,
-J. S, Q. XX XX XXXX, W. U. J., F. XX/X Skodu vo vySke 180 eur,
-Z. E. Y, Q.. XX XX XXXX, W. U. J., Y. XXXX/XXX Skodu vo vySke 100 eur,
-J F, Qo XXXXXXXX, W. UL X., F. XX Skodu vo vyske 120 eur,
- XU, Qo XXXXXXXX, WL UL X, H. W. XX Skodu vo vyske 100 eur,
-Z..R. T, Q.. XX XX XXXX, W. U. M. XXX 8kodu vo vySke 230 eur,

-J.. H. R, Q.. XX XX XXXX, W. U. U. XXX $kodu vo vyske 210 eur,

-N. D, Q.. XX. XX XXXX, W. U. Q., D. XXX/XX §kodu vo vySke 200 eur,

-Z.S. T, Q.. XX XX XXXX, W. U.S. Q. T. XXX, R. U. U, X. XX §kodu vo vySke 100 eur,

-J.H.Z, Q.. XX XX XXXX, W. U. M. XXX $kodu vo vySke 190 eur,

-J.W. A,Q XX XX XXXX, W. U. R., X. X §kodu vo vySke 220 eur,

- Q. N., Q.. XX XX XXXX, W. U. X., J. 1460/3 Skodu vo vySke 220 eur,

-J T, Qo XXXXXXXX, W. U. U., H. XXX/XX 8kodu vo vySke 170 eur,

- R, Qo XXXXXXXX, WL U. R., X. XX/XX Skodu vo vyske 110 eur,

-J. o JoHL, QL XXXXXXXX, WL UL Y., X XX Skodu vo vySke 100 eur,

-J. R, Q XXXXXXXX, W. U. U, T. O. XA skodu vo vyske 200 eur,

- G. R, Q.. XX XX XXXX, W. U. X., J. XXXX/X S8kodu vo vyske 50 eur.

odovodnenie:

Obzalovana J. X. sa na hlavné pojednavanie nedostavila, termin pojednavania jej bol s obzalobou
doruCeny dna 21.05.2015 cestou OO PZ Q. M., preto sud vykonal hlavné pojednavanie v jej
nepritomnosti podla § 252 ods. 2 Tr. poriadku a postupom podla § 258 ods. 4 Tr. poriadku bola precitana
jej vypoved z pripravného konania na €l. 51-65, kde pri vysluchu sa ku konaniu v plnom rozsahu doznala.



Okrem doznania je obZalovana usved€ovana aj vypovedami svedkov :
-H. X. M. C.. XX-XX

- Lukas Mellen z ¢&l. 73-74

- Ondrej Uram z ¢&l. 75-78

- Méria Borkova z ¢l. 124-126

- Marek Sarudy z &l. 175-177

- Mario Lepej z &l. 205-212

- Ing. Gabriela SakalaSova z ¢&l. 252-269
- Marek Horsky z ¢&l. 270-285

- Kristian Bordas z ¢&l. 287-307

- Ing. Petra Valentova z ¢l. 309-328

- Mgr. Jana P3enkova z ¢&l. 330-332

- Richard Danas z ¢l. 337-349, 357-369
- Ing. Luka&$ Velicky z ¢&l. 371-396

- Matus JasSica z ¢l. 398-401, 405-413

- Mgr. Tatiana Foltinova z &l. 415-419, 433-445
- Timea Foltinova z ¢&l. 420-423

- Nikola Rennerova z ¢l. 447-453

- Monika Van&ova z ¢&l. 465-470

- Petra MotyCkova z ¢l. 472-477

- Mgr. Méria Jarabdkova z ¢l. 492-495

- Marta Petrikova z &l. 518-521

- Rebeka Petrikova z ¢l. 522-524

- Alexandra Pavlakova z ¢l. 599-601.

Skutok preukazuju aj listinné dékazy z pripravného konania oboznamené postupom podla § 269 Tr.
poriadku : priestupkoveé spisy na ¢l. 80-123, 128-174, 179-204, 219-251, 498-517, 536-598, 620-640,
646-732, spravy telefonnych operatérov z &l. 739-740, 783, sprava T. U. z &l. 741-767, sprava Bazos.sk
z &l. 769-777, Azet.sk z &l. 784-787, spravy a RT z &l. 790-792.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu mozno mat za to, ze obzalovana ako trestnopravne
zodpovedny subjekt umyselne podla § 15 pism. a) Tr. zakona narusila Trestnym zakonom a Ustavou
SR chraneny objekt a to nedotknutefnost vlastnictva inej osoby. ObZalovana J. X. sa obohatila na $kodu
cudzieho majetku tym, Ze uviedla iného do omylu a tak mu spésobila vaésiu Skodu t.j. podfa § 125
ods. 1 Tr. zdkona 8kodu prevysujucu sumu 2660 €. Zaroven sa takéhoto konania dopustila zavaznejSim
spbsobom konania podla § 138 pism. j/ Tr. zdkona, nakolko sa ho dopustila na viacerych osobach t.j.
podfa § 127 ods. 12 Tr. zakona, viacerymi osobami sa rozumeju najmenej tri osoby. Objektivna stranka
skutkovej podstaty trestného €inu podvodu spociva v konani, ktorym pachatel (na Skodu cudzieho
majetku) predstiera okolnosti, ktoré nie su v sulade so skuto&nym stavom veci, pri¢om omyl je rozpor
medzi predstavou a skuto€nostou. V danych pripadoch popisanych v bode 1./ - 19./ rozsudku podvodné
konanie t.j. uvedenie do omylu alebo vyuzitie omylu smerovalo vo&i poSkodenym osobam, nakolko boli
obzalovanou zavadzané tym, Ze im po uhradeni zalohy resp. kipnej ceny za$le ponukany tovar, ¢o
poskodeni vykonali a peniaze jej poslali v presvedc€eni, Ze tovar im skutoéne bude dodany. Takto po
subjektivnej a objektivnej stranke obzalovana naplnila znaky skutkovej podstaty zlo€inu podvodu podla
§ 221 ods. 1, 2, 3 pism. ¢/ Trestného zakona. Jej utoky uvedené v bodoch 1./ - 19./ rozsudku je potrebné
povazovat podla § 122 ods. 10 Tr. zadkona za pokracujuci trestny ¢in, nakolko v3etky Ciastkové utoky
spaja objektivna suvislost v Ease, spdsobe ich pachania a v predmete Utoku ako aj subjektivna suvislost,
najma jednotiaci zamer pachatela - obZalovanej spachat uvedeny trestny ¢in.

Obzalovana J. X. podla spravy z Ustrednej evidencie priestupkov MVSR bola celkom 6-krat rieSena
pre spachanie majetkovych priestupkov a to v obdobi rokov 2013 az 2014. Doposial bola 1-krat
sudne trestana a to rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T 111/2012 zo diia 18.07.2012
pravoplatného taktiez 18.07.2012, kedy jej pre precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zdkona
bol uloZeny podmienelny trest odhatia slobody, ktory bol dfia 02.01.2013 amnestovany s u&inkom
zahladenia, preto sa v su€asnosti hfadi na fiu, akoby nebola odsudena.

Sud pri uvahach o druhu a vymere trestu riadil sa ustanoveniami § 34 Tr. zdkona. Spolo¢enska
nebezpecnost konania obZalovanej spo€iva v tom, Ze naruSila pravom chraneny zaujem Statu a



spolo€nosti na ochrane vlastnictva fyzickych oséb. Sud u obZalovanej zistil jednu pofah&ujucu okolnost
v zmysle § 36 pism. I) Tr. zdkona - doznanie sa ku skutku a pritaZzujucou okolnostou je spachanie
viacerych trestnych &inov podfa § 37 pism. h) Tr. zakona. Sud pri rovhovahe pofah&ujicich okolnosti
ukladal trest na dolnej hranici trestnej sadzby v trvani troch rokov, vykon ktorého jej podmieneéne odloZil
na skuSobnu dobu s probaénym dohlfadom v trvani 5 rokov, za su€asného ulozenia povinnosti podfa §
51 ods. 4 pism. c¢) Tr. zakona a to prikazu nahradenia spésobenej Skody v skiSobnej dobe so siu¢asnym
zruSenim vyroku o treste z rozsudku OS Nové Zamky 3T 27/2015 zo diia 04.03.2015, kedZe konani sa
dopustila eSte pred jeho vyhlasenim resp. doru¢enim.

V adhéznom konani si vSetky poSkodené strany uplatnili naroky na nahradu 3kody v jednotlivych
vySkach. Tieto naroky boli verifikované listinnymi dékazmi preto ich sud priznal v celom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v Iehote 15 (patnast) dni odo dna jeho oznamenia, cestou
tunajsieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je aj jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



