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Uznesenie

Okresny sud Trencin v pravnej veci navrhovatela Komercéni banka, a.s. so sidlom Na Prikopé 33/969,
114 07 Praha 1, Ceska republika, ICO 45 317 054, zast. JUDr. Jifim Vlasakom, advokatom so sidlom
Laurinska 18, 811 01 Bratislava proti odporcovi L. S., bytom L. P. XXX, XXX XX A. P. o zaplatenie 26
365,93,-K¢ s prisl. takto

rozhodol:
Sud zrusSuje platobny rozkaz ¢.k. 18C/11/2015-31 zo diia 05.05.2015.
Sud zastavuje konanie vedené pod sp.zn. 18C/11/2015.

Navrhovatefovi sa vracia sudny poplatok vo vyske 50,30 eura po pravoplatnosti tohto uznesenia
prostrednictvom spolocnosti Slovenska posta, a.s.

odovodnenie:

Podanim doru¢enym Okresnému sudu Tren¢in dna 09.01.2015 sa navrhovatel domahal, aby sud ulozil
odporcovi povinnost’ zaplatit navrhovatelovi sumu 26 365,93,-K& s prisluSenstvom a nahradit' trovy
konania.

Okresny sud Trencin vydal dfia 05.05.2015 platobny rozkaz &.k. 18C/11/2015-31 doru¢eny odporcovi
dna 19.05.2015.

Podanim doru¢enym Okresnému sudu Trencin diia 29.05.2015 vzal navrhovatel svoj navrh na zacatie
konania spat, nakolko odporca zaplatil navrhovatelovi diznd sumu.

Podla § 172 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p.“), sud mbze aj bez vyslovne;j
Ziadosti navrhovatela a bez vypocutia odporcu vydat platobny rozkaz, ak sa v navrhu uplatiuje pravo na
zaplatenie pefiaznej sumy vyplyvajuce zo skutoénosti uvedenych navrhovatelom. V platobnom rozkaze
uloZi odporcovi, aby do 15 dni od dorucenia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi uplatnenu
pohladavku a trovy konania alebo aby v tej istej lehote podal odpor na sude, ktory platobny rozkaz vydal.
Odpor proti platobnému rozkazu sa musi odévodnit. Ustanovenie § 43 sa nepouzije.

Podla § 174 ods. 5 O.s.p., ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani platobného
rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory ho vydal.
Rovnako postupuje sud, ktory platobny rozkaz vydal, aj pri €iasto€nom spatvzati navrhu v &asti, ktorej
sa spatvzatie navrhu tyka.



Z vySSie uvedenych ustanoveni vyplyva, Ze navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat v lehote
uvedenejv § 174 ods. 5 O.s.p. Sud tak v zmysle § 174 ods. 5 O.s.p. prvej vety konanie zastavil a platobny
rozkaz zrusil.

Podla § 11 ods. 3 prva veta zakona 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej len ,ZoSP*) sa poplatok splatny podanim navrhu na zaCatie konania, podanim odvolania
alebo dovolania vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo
alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, Ci
bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 ZoSP, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku
1, sa poplatok alebo jeho Cast’ (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh
vzal spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Navrhovatel zaplatil sudny poplatok za podanie navrhu vo vySke 57 eur. KedZe 1% z uvedenej sumy
predstavuje 0,57 eura, tak sa sudny poplatok vracia krateny o minimalnu sumu, a to 0 6,70 eura. Na
zaklade vysSie uvedeného sa sudny poplatok navrhovatelovi vracia vo vySke 50,30 eura.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného

vyhotovenia, cestou podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Trencine.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



