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Uznesenie

Okresny sud Trenc¢in samosudkynou JUDr. Marcelou Kaémarovou v trestnej veci odstudeného D. B.,
nar. XX.XX.XXXX v I., trvale bytom M. D., U. XXX/X t. & v Ustave na vykon trestu odiatia slobody
Dubnica nad Vahom (dalej len ,UVTOS Dubnica nad Vahom"), o navrhu odsideného na podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad
Vahom dfia 23.11.2022, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona
sa navrh odsudeného D. B., nar. XX.XX.XXXX, o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody zamieta.

odovodnenie:

Dra 21.09.2022 bol Okresnému sudu Tren€in doru€eny navrh odsideného na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny pri svojom vysluchu uviedol, Ze nepogcital, Ze tu bude, ma doma chord mamu, nema dévod
porusit podmienku. Chcel by byt doma, pri prvej podmienky na PP - ¢ku sa osvedgil.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to hodnotenim odstdeného z Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Dubnica nad Vahom, skratenym vypisom klienta, odpisom z registra trestov z
21.04.2022, nariadenim vykonu trestu v trestnej veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/79/2018,
rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/79/2018 zo dna 28.11.2018, uznesenim Okresného
sudu Prievidza sp. zn. 0T/79/2018 zo dfia 12.01.2018, uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp. zn.
23Tos/40/2022 zo diia 12.04.2022, odpisom registra trestov z 10.11.2022, rozsudkom Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 1T/93/2020 zo dia 09.12.2020.

Z vyziadaného hodnotenia na odsideného od Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Dubnica nad
Vahom, ktoré bolo sudu doru€ené dnia 21.10.2022 sud zistil, Ze odsudeny je rozvedeny, ma ukon&ené
stredné odborné vzdelanie bez maturity. Do vykonu trestu nastupil zo slobody sam dia 24.05.2022 do
Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Dubnica nad Vahom. Po absolvovani nastupného oddielu bol
komisiou umiestneny do kolektivu odsudenych s diferenciacnou skupinou B. Adaptécia menovaného na
podmienky vykonu trestu v stavu Dubnica prebehla bez problémov. Jeho spravanie a vystupovanie voci
personalu je komunikativne, podriadivé a slusné. Stanovené interné predpisy pozna, s ich dodrziavanim
nema problémy. Prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektuje a plni. V kolektive odsudenych je jeho
spravanie extrovertné, konfliktom sa vyhyba. Svoje osobné veci si udrziava v primeranom poriadku a
Cistote, zasady osobnej hygieny dodrziava. K trestnej Cinnosti ma Ciasto€ne kriticky postoj, ked' vinu
sice priznava, ale zarover svoje konanie zlahCuje a externalizuje. Uvedeny postoj je zaznamenany v
pedagogickej a psychologickej dokumentacii. Vo svojom volnom &ase sa individualne venuje lusteniu



krizoviek, osemsmeroviek, sledovaniu televizie, po&uvaniu rozhlasu, hraniu spolo¢enskych hier. Ponuku
spolo&ne organizovanych volno&asovych aktivit nevyuziva. Menovy nie je pracovne zaradeny z dévodu
nedostatku pracovnych prilezitosti reSpektujucich jeho zdravotné obmedzenia. Pozitivne je hodnotena
jeho aktivna a dlhodoba uc¢ast na Cinnostiach pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v ramci
zapdjania sa do sluzieb z radov odsudenych a sepracie odpadu v Ustave. Tieto €innosti vykonava
zodpovedne a k spokojnosti personalu. Kontakt s vonkajsim prostredim nadviazal a udrziaval s dcérou
formou telefonovania. S matkou pravidelne telefonuje a koreSponduje. Na navstevu si pozyva syna svojej
priatelky, s ktorym tiez koreSponduje. UdrzZiava intenzivny kontakt s rodinou a ma v nej oporu. Po&as
doterajSieho vykonu trestu nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany. Stanovené kratkodobé ciele
zaobchadzania odsudeného su zamerané na bezpodmieneéné plnenie vietkych povinnosti, prikazov a
nariadeni, zaujatie kritického postoja k pachanej trestnej innosti, zvazovanie nasledkov svojho konania,
prehodnotenie svojho postoja k alkoholu, zmysluplné vyuZivanie volného €asu, zapajanie sa do &innosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, udrziavanie socialnych kontaktov s primarnou rodinou.
Ciastoéne pini body edukéacia z dévodu &iastone kritického postoja k trestnej &innosti a aktivity vo
volnom €ase, ked nevyuZziva ponuku aktivit v ramci kultirno-osvetovej €innosti. Ostatné kratkodobé ciele
zaobchadzania plni. Resocializatna prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného
rizika recidivy trestnej €innosti. Menovany Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné
prepustenie a neodporuca jeho podmienecné prepustenie.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odsudeny vykondva trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/79/2018 zo dfia 28.11.2018, ktorym bol uznany vinnym
zo spachania precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného
zakona v jedno€innom subehu s pre€inom ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1
Trestného zdkona na trest odfatia slobody v trvani 8 mesiacov s podmieneénym odkladom jeho vykonu
na skusobnu dobu v trvani 24 mesiacov a trest zédkazu €innosti viest motorové vozidlo vSetkého druhu
v trvani 48 mesiacov. Uznesenim Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/79/2018 zo dna 12.01.2022 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 23Tos/40/2022 zo dfia 12.04.2022 sud rozhodol,
Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe neosvedgil a podmieneéne odlozeny trest odfiatia slobody v trvani 8
mesiacov vykona so zaradenim na vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. Odsudeny
nastupil na vykon trestu dia 24.05.2022. 1 z uloZzeného trestu vykonal ku dfiu 22.09.2022.

Odsudeny bol celkovo doposial sedem krat sudne trestany, vo vykone trestu je po druhy krat.

Zastupca UV TOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia
nedoslo k Ziadnej zmene, zaver zostdva nezmeneny.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje navrh zamietnut' s poukazom na trestnd minulost’
a zaver hodnotenia odsudeného. Odsudeny uz bol raz podmiene¢ne prepusteny z trestu ulozeného mu
Specializovanym trestnym sidom a napriek tom sa dalej dopustal trestnej &innosti, takZe jeho naprava
nie je stabilizovana ani po vykone dlhého trestu.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splinenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spoloCnost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody), ale neboli u neho splnené obe podmienky
materialne (iba jedna), preto nie je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného zakona dovodny.



Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, odsudeny uz vykonal potrebnd pomernu €ast z vymery
uloZeného trestu odfatia slobody, 1 lehota na podanie navrhu mu uplynula dia 22.09.2022, preto bola
formalna podmienka v uvedenom pripade splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odnatia slobody, tak v danom pripade
tato podmienka bola splnena. V pripade druhej podmienky sud skuma ¢i je odsudeny schopny viest
riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, a to plnenim svojich pracovnych aj mimopracovnych uloh
vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odhatia slobody. Sud
vychadza pri posudzovani vedenia riadneho Zivota zo spravy UV TOS o ktorej pravdivosti a relevantnosti
sud nema dbévod pochybovat. V uvedenom pripade odsudeny nemal problémy so spravanim a
dodrziavanim predpisov po&as vykonu trestu, po€as celého vykonu trestu sa u neho nezistilo Ziadne
poruSenie internych predpisov. K trestnej ¢innosti ma pdsobenim vykonu trestu aktuélne CiastoCne
kriticky postoj, ked' vinu sice priznava, ale zarover svoje konanie zlah&uje a externalizuje. Volny &as
vyuziva individudlne, ponuku spolo€ne organizovanych aktivit nevyuziva. Pracovne nie je zaradeny z
dévodu nedostatku pracovnych prileZitosti, ale je aktivny v €innostiach pre v8eobecny rozvoj osobnosti
odsudeného. Vzhladom k celkovému vykonu trestu, sud mdze konstatovat vedenie riadneho Zivota
pocas vykonu trestu a teda méze konstatovat' riadne spinenie prvej materialnej podmienky.

Splnena v8ak nebola u odsudeného tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné olakavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V uvedenom
pripade sa sud stotoZnil so zaverom UV TOS, v ramci ktorého bolo konstatované stredné riziko recidivy
a odsudeny nebol odporu¢eny na podmiene¢né prepustnie. Sud pri hodnoteni rizika recidivy prihliadol
na trestnd minulost odsudeného, ktory bol uz doposial celkom 7-krat sudne trestany, priom bol mu v
ramci jeho trestnej minulosti uloZzeny aj dlhy nepodmienecny trest 6 rokov a 10 mesiacov a z neho bol
aj podmieneéne prepusteny a to 25.07.2013. Odsudeny napriek takému dlhému trestu sa v8ak znovu
a to opakovane dopustil trestnej &innosti, pribudli mu dalSie dva zaznamy do registra trestov, v oboch
pripadoch umyselné trestné Ciny, ohrozenie pod vplyvom navykovej latky a nebezpecné vyhrazanie,
za ktory druhy uz trest odfatia slobody odsudeny aj vykonal. Odsudeny ma napriek svojej trestnej
minulosti k trestnej €innosti CiastoCne kriticky postoj, svoju trestnu €innost’ zlah&uje, externalizuje, o u
sudu rovnako vyvolava obavu o to, aky Zivot bude po ukon&eni vykonu trestu viest. Na odsudenému
nemal dostato€ne vychovny vplyv skoro 7 rogny trest, ktory v nedavnej minulosti vykonal, preto je
otazke, aky vychovny vplyv bude mat na neho tento trest v trvani 8 mesiacov. Odsudeny svojim
predchadzajucim podmieneénym prepustenim uz Sancu na vedenie riadneho Zivota pred 9 rokmi dostal,
tuto v3ak dostatoéne nevyuzil, trestnej €innosti sa znovu dopustil, preto sud druhd materialnu podmienku
nepovazoval za splnenu, preto jeho navrh zamietol.

Vychadzajuc z vysSie uvedeného, sud zamietol navrh odsudeného nakolko nie su désledne splnené
podmienky na jeho podmiene&né prepustenie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



