Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 10C/129/2014

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6714207729

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 05. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Silvia Minkova

ECLI: ECLI:SK:0SZV:2015:6714207729.6
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatela Slovenska republika, v mene ktorej kona Urad préace,
socialnych veci a rodiny Zvolen, so sidlom vo Zvolene, J. Jiskru 6, proti odporcovi JUDr. Viliam Koénig,
nar. 11.04.1954, bytom v Hrifovej, Jarmo¢na 37, obCan SR, o zaplatenie 43,15 Eur s prisluSenstvom,
o trovach konania takto

rozhodol:
Sud odporcovi nahradu trov konania vo€i navrhovatefovi nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dria 30.05.2014, doru€enym tunajSiemu sudu toho istého dna, pévodne
domahal rozhodnutia sudu, ktorym by zaviazal odporcu zaplatit navrhovatelovi sumu 6.072,48 Eur.

Uznesenim €.k. 10C/129/2014-74 zo drna 01.10.2014, pravoplatnym dria 29.10.2014, sud na zaklade
CiastoCného spatvzatia navrhu konanie zastavil v €asti o zaplatenie sumy 6.029,33 Eur. Predmetom
konania sa po Ciastocnom zastaveni stalo zaplatenie sumy 43,15 Eur.

Vo veci samej nasledne rozhodol tunajsi sud rozsudkom ¢€.k. 10C/129/2014-117 zo diia 08.04.2015 tak,
Ze navrh zamietol. O trovach konania sud v oznaCenom rozsudku rozhodol tak, Ze v sulade s ust. §
151 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku o nich rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia
VO veci same;j.

Podla § 151 ods. 1 z&dkona €. 99/1963 Zb., Obcgiansky sudny poriadok (dalej len ,0.s.p.“), 0 povinnosti
nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie kondci.
Ugastnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny trovy konania vygislit najneskér do
troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 151 ods. 3 O.s.p., v zlozitych pripadoch, najma z dévodu vacsSieho poctu ucastnikov konania
alebo vacSieho poctu narokov uplatfiovanych v konani sud méze rozhodnut, Ze o trovach konania
rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouZije.
Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.



O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. na zaklade zasady Uspechu. Sud navrh
zamietol, odporca bol teda v plnom rozsahu uspesny. Pokial ide o Ciastocné spatvzatie navrhu v
Casti o zaplatenie sumy 6.029,33 Eur s tym, Ze sud v tejto Casti konanie zastavil uznesenim ¢.k.
10C/129/2014-74 zo dfia 01.10.2014, sud vychadzal z toho, Ze z procesného hfadiska toto Ciastoéné
zastavenie konania zavinil navrhovatel, kedZe navrh vzal v €asti spat potom, ako odporca namietol
premiCanie. Sud preto vychadzal z toho, Ze navrh na zalatie konania bol aj v tejto €asti v Case
jeho podania nedbvodny a teda Ze aj v tejto Casti mal odporca vo veci uspech. Odporca by preto v
prejednavanej veci mal pravo na plnu nahradu trov konania. V zmysle § 151 ods. 1 O.s.p. v8ak sud o
povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje vylu€ne na navrh u€astnika konania. Odporca si v priebehu
konania nahradu trov neuplatnil, sud preto o trovach konania rozhodol tak, ze ich nahradu odporcovi
voci navrhovatelovi nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1
prva veta O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poc€et rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.



