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ECLI: ECLI:SK:0SSL:2015:8515010070.2
Rozhodnutie

Okresny sud Stara Lubovna, samosudca JUDr. Erik Uhlar, na hlavnom pojednavani dia 29. maja 2015
v Starej Lubovni, v trestnej veci proti obz. ml. A. G. pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/
Trestného zakona, takto

rozhodol:

Obzalovany ml. A. G., nar. XX.X.XXXX v Q. K., trvale bytom E. XX, okres Q. K., Ziak ZS s MS E.,
je vinny, Ze

- dna 7.11.2014 o0 10.00 hod. v katastralnom Uuzemi obce E., okres Q. K., na parcele registra C parc. €.
XXXX, ktora patri do lesného pddneho fondu, bez povolenia odcudzil na zemi leziacich 10 ks drevnej
hmoty druhu smrek o stredovych priemeroch od 0,055m do 0,10 m a dizkach od 1,31 m do 4,65 m,
&im spolognosti Vojenské lesy a majetky SR - Statny podnik, ICO: 31577920, Lesnicka 23, PlieSovce,
sposobil Skodu v sume 2,16 eur,

- dfia 8.8.2014 v Case okolo 9.30 hod. v katastralnom tzemi obce E., okres Q. K., v lesnom poraste z
parcely registra C parc. ¢. XXXX, ktora patri do lesného pddneho fondu, vyrubal a odcudzil 14 kusov
drevnej hmoty druhu jelSa o stredovom priemere 0,08 metra v mnozstve 0,25 m3, &im spolocnosti
Vojenské lesy a majetky SR - $tatny podnik, ICO: 31577920, Lesnicka 23, PlieSovce, sposobil $kodu
vo vySke 6,50 eur,

teda

prisvaoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou bolo drevo z pozemku, ktory patri do lesného
pddneho fondu,

¢im spachal

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona v spojeni s § 117 ods. 1 Trestného zakona a § 41 ods. 3 Trestného
zakona, za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona pri zisteni polahc¢ujucich okolnosti podia §
36 pism. j/, pism. I/ Trestného zakona a nezisteni pritazujucich okolnosti podla § 37 Trestného zakona,

spolo¢ny trest odnatia slobody na 6 /Sest/ tyzdriov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud obzalovanému vykon ulozeného trestu odhatia slobody
podmienecne odklada.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona sud obzalovanému uréuje skusobnu dobu na 1 /jeden/ rok.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sud zruSuje rozsudok Okresného sudu Stara Lubovia sp. zn.
1T/8/2015 zo dna 23.2.2015 vo vyroku o vine, kde bol obzalovany uznany vinnym z prec€inu kradeze



podla § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona, a vo vyroku o treste, kde mu bol uloZzeny trest odnatia
slobody na jeden mesiac, ktorého vykon mu bol podmieneéne odloZeny a bola mu uréena skusobna
doba na jeden rok, ako aj v nadvazujucich vyrokoch, ktoré maju podklad v zruSenom vyroku o vine.

odovodnenie:

Po vyhlaseni rozsudku na hlavhom pojednavani sa prokuratorka, zastupkyfia organu socialnopravne;j
ochrany deti a socialnej kurately, zakonny zastupca obZalovaného, obhajca obZalovaného i obZalovany
vzdali odvolania, preto bol v zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku vyhotoveny zjednoduseny pisomny
rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Stara Lubovha
do 15 dni od oznamenia tohto rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Ak Trestny poriadok neustanovuje inak, rozsudok méze odvolanim napadnut a) prokurator pre
nespravnost ktoréhokolvek vyroku, b) obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka,
okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, ze
nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe c) poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade
Skody, d) zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut’ aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.

V neprospech obzalovaného méze rozsudok napadnut odvolanim prokurator; len ¢o do povinnosti na
nahradu Skody ma toto pravo aj poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu sSkody.

Podla § 308 ods. 2 Tr. por., prospech obzalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnut okrem
obzalovaného a prokuratora i pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Prokurator méze tak urobit i proti véli obZalovaného. Ak je obzalovany
pozbaveny spésobilosti na pravne Ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena,
mdze i proti vOli obzalovaného za neho v jeho prospech odvolanie podat aj jeho zakonny zastupca alebo
jeho obhajca.

Opravné prostriedky v prospech mladistvého méze podat, a to i proti jeho véli, aj organ socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately; lehota na podanie opravného prostriedku mu plynie samostatne.
Organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately plynie lehota samostatne.

Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2 okrem prokuratora sa konci lehota tym istym driom ako
obzalovanému.



