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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v pravnej veci navrhovatela: E. H.C., nar. XX XX.XXXX, bytom B. P. XXX, Y.
B., proti odporcom: 1/U. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XX, 2/F. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom B.B., F.
C.. X, 3/H. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom V.[.-B., §. XXX/X, 4/H. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XX, v
konani o vydanie dedi€stva, takto

rozhodol:
I. Sud konanie zastavuje.
Il. Navrhovatel nema pravo nanahradu trov konania.

[ll. Navrhovatefovi v ra cia krateny sudny poplatok vo vySke 92,80 eur a Ziada Slovensku postu,
a.s., aby sumu92,80 eur poukazala navrhovatelovi, popravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Podanim, sidu doru¢enym dna 16.04.2015, sa navrhovatel domahal urenia, ze odporcovia v 1/ az 4/
rade su povinni vydat mu dedi€stvo po porucitelovi E. L., nar. XX XX.XXXX, zomrelom XX XX.XXXX, a
to v jeho zakonnom podiele, ako aj nahrady trov konania, to vSetko v lehote do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Potom &o dria 12.5.2015 bolo navrhovatelovi doru¢ené uznesenie zo dia 05.05.2015 €.k. 6C/74/2015-8,
ktorym bol postupom podla ust. § 43 vyzvany na odstranenie vad podania, dfia 27.05.2015 bolo sudu
doru¢ené podanie, v ktorom navrhovatel uviedol, Ze berie Zalobu v celom rozsahu spat’ a Ziada vratit
zaplateny sudny poplatok.

Podla ust. § 96 ods. 1 az 3 zakona ¢&. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (dalej len ako ,O.s.p.“)
navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh
vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.
Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade
sud po pravoplatnosti uznesenia pokracCuje v konani. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je
ucinny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa za€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu
na rozvod, neplatnost manzelstva alebo urcenie, i tu manzelstvo je alebo nie je.

Postupujuc podfa citovaného ustanovenia, sud konanie v désledku spatvzatia navrhu zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 146 ods. 2 prva veta O.s.p. a len vo vztahu k
navrhovatelovi, kedZe k spatvzatiu navrhu doslo skor, ako bol odporcom Zalobny navrh doruceny,



t.j. skér, ako by mohli ziskat vedomost o zalati konania a mohli by im tak vznikndt' nejaké trovy
konania. Navrhovatelovi podla uvedeného ustanovenia pravo na nahradu trov konania nevzniklo, kedze
navrhovatel nepreukazal, Ze by dévodom spatvzatia bolo spravanie odporcov v 1/ az 4/ rade.

Podla ust. § 11 ods. 3 prva veta zdkona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov (dalej len ako ,Zakon o SUP“)poplatok splatny podanim navrhu na zadatie konania,
podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania
a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pinenie.

Podla ust. § 11 ods. 4 Zakona o SUP okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura.

Podla ust. § 11 ods. 6 Zakona o SUPak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podia § 3
zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafovému uradu prisludnému podfa trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskér do 30 dni odo
dfia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona a danovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni
odo dna dorucéenia pisomného upovedomenia.

Kedze navrhovatel zaplatil za podany navrh sudny poplatok vo vySke 99,50 eur,
sud postupujuc podla citovanych ustanoveni  rozhodol o jeho vrateni, ato

prostrednictvomSlovenskej posty, a.s., ktora je prevadzkovatelom systému uvedenymyv §

11 ods. 6 Zakona o SUP. Sudny poplatok sud vratil v sume 92,80 eur, ked ho kratil 0 6,70 eur.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15- ich dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach stanovenych v § 42 ods. 3 (ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, a sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych ddkazov k
nespravnym skutkovym zisteniam,

d) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a),



e) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



