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Uznesenie

Okresny sud KosSice | v pravnej veci zruSenia obchodnej spolo¢nosti ATTICA a.s., so sidlom: Hrnciarska
23, Kosice 040 01, ICO: 36 175 510, zapisanej v Obchodnom registri Okresného stdu Kosice |, v odd.
Sa, vo vlozke €. 887/V, zast. Advokatska kancelaria Maria Grochova a partneri s.r.o., so sidlom: Bo¢na
10, Kosice - mestska ¢ast' Staré Mesto 040 01, ICO: 36 863 017, takto

rozhodol:

Zru$uje bez likvidacie obchodnu spoloénost ATTICA a.s., so sidlom Hrnéiarska 23, Kosice 040 01, ICO:
36 175 510, zapisanu v Obchodnom registri Okresného sudu KoSice |, v odd. Sa, vo vlozke &. 887/V,
ku dfiu pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Pisomnym podanim, doru¢enym tunajSiemu sudu dia 7.2.2019, podal registrovy sud, z podnetu
vlastnika nehnutefnosti, podnet na zruSenie obchodnej spolo€nosti ATTICA a.s., so sidlom Hrn&iarska
23, Kosice 040 01, ICO: 36 175 510, podla ustanovenia § 68 ods. 6 pism. g) zakona &. 513/1991
Zb. Obchodny zakonnik (dalej len Obchodny zakonnik), nakolko zistil, Zze spolo&nost ATTICA a.s., ma
vedené sidlo v nehnutelnosti vo vyluénom vlastnictve spolo¢nosti HORIS, s.r.o., ICO: 35 915 935, bez
uzavretej ngjomnej zmluvy, pricom vlastnik nehnutelnosti neposkytol a neposkytuje suhlas na zriadenie
sidla pre tuto obchodnu spolo&nost.

2. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti tunajSi sud uznesenim &.k. 9CbR/12/2019-4 zo dfia
13.3.2019 zacal konanie o zruSenie obchodnej spolo¢nosti. Predmetné uznesenie bolo dorucené
obchodnej spolo€nosti elektronicky s poznamkou ,uplynutie uloznej lehoty s fikciou doru€ovania“.

3. Podla § 32 ods. 5 pism. b) zdkona €. 305/2013 Z.z. o e-Governmente, elektronickd uradna sprava,
vratane vsetkych elektronickych dokumentov, sa povazuje za doru€enu, ak nie je adresatom organ
verejnej moci a doruCuje sa do vlastnych ruk, diiom, hodinou, mindtou a sekundou uvedenymi na
elektronickej doru€enke alebo marnym uplynutim uloZnej lehoty podla toho, ktora skutoénost’ nastane
skér, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel.

4. Podla ust. § 304 pism. a) zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,C.m.p.“)
v zneni u€innom do 30.9.2020, konanim v niektorych veciach pravnickych osbb je konanie o zrudeni
pravnickej osoby a nariadeni jej likvidacie, pri¢om v zmysle ust. § 306 C.m.p., konanie sa mbze zacat
aj bez navrhu.

5. Podla ust. § 305, v spojeni s ust. § 308 C.m.p., na konanie v niektorych veciach pravnickych osdb
je kauzalne prislusny registrovy sud a miestne prislusny je registrovy sud podla adresy sidla pravnicke;j
osoby. Sud rozhoduje uznesenim.



6. Podfa ust. § 396a C.m.p., konanie o zruSeni pravnickej osoby a nariadeni jej likvidacie a konanie
o ustanoveni likvidatora, jeho odvolani alebo nahradeni inou osobou, ako aj rozhodovanie o odmene
a nahrade vydavkov likvidatora, ktoré sa zacalo a pravoplatne neskoncilo do 30. septembra 2020, sa
dokon¢i podla tohto zakona v zneni u¢innom do 30. septembra 2020.

7. Podla ust. § 2 ods. 1 C.m.p., na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

8. Podla ust. § 68 ods. 6 Obchodného zakonnika v zneni u€innom do 30.9.2020, sud na navrh Statneho
organu, na navrh osoby, ktora osvedc¢i pravny zaujem, alebo aj z vlastného podnetu rozhodne o zruSeni
spolo¢nosti, ak

a) sa v prislusnom kalendarnom roku nekonalo valné zhromazdenie alebo ak v ¢ase dlhSom ako tri
mesiace neboli ustanovené organy spoloénosti,

b) spolo&nost strati opravnenie na podnikanie,

¢) zaniknu predpoklady ustanovené zakonom na vznik spolo&nosti,

d) spolo€nost porusi povinnost vytvorit’ alebo doplnit’ rezervny fond podla tohto zédkona,

e) spolo¢nost porusuje povinnost podla § 56 ods. 4,

f) spoloénost’ nesplnila povinnost uloZit do zbierky listin individudlnu uétovnu zévierku za najmenej dve
uctovné obdobia nasledujuce po sebe,

g) spolognost nespifia podmienky podfa § 2 ods. 3.

9. Podla ust. § 68 ods. 7 Obchodného zdkonnika v zneni u¢innom do 30.9.2020, ak sud rozhoduje o
zruSeni spolo¢nosti podla odseku 6, pred rozhodnutim o zruSeni spolo¢nosti uréi lehotu na odstranenie
dovodu, pre ktory sa navrhlo zruSenie spolognosti, ak je jeho odstranenie mozné. Ak sud rozhoduje o
zruSeni spolognosti podla odseku 6 pism. g), lehota na odstranenie dévodu, pre ktory sa navrhlo zruSenie
spolo&nosti, nesmie byt kratSia ako 30 dni.

10. Z uvedeného je zrejmé, Ze zalezi na posudeni konkrétnych okolnosti pripadu, & sud pred
rozhodnutim o zruSeni spolo¢nosti zvoli postup podla citovaného odseku 7, pretoze ur€enie lehoty na
odstranenie nedostatku, pre ktory ma byt spoloénost zruSena, je namieste iba vtedy, ak vzhladom na
okolnosti pripadu mozno dévodne predpokladat, Ze nedostatok moze byt odstraneny.

11. TunajSi sud uznesenim ¢&. k. 9CbR/12/2019-7 zo dha 13.3.2019, ulozil spolo¢nosti lehotu na
odstranenie dévodu, pre ktory sa zacalo konanie o zruSenie spolo¢nosti a zaroveri aby nasledne
oznamila, &i bol dévod pre zruSenie spolognosti odstraneny, alebo uviedla dévody, pre ktoré nebolo
odstranenie mozné. Predmetné uznesenie bolo doru€ované aj predsedovi predstavenstva obchodnej
spolognosti A.. A. C., ktory zasielku prevzal diia 4.6.2019. Spolognost dévody, pre ktoré sa zadalo
konanie neodstranila.

12. Podla ust. § 68 ods. 8 Obchodného zakonnika v zneni u¢innom do 30.9.2020, sud pred vydanim
rozhodnutia o zrudeni spoloCnosti zistuje, ¢i ma spolo¢nost obchodny majetok. Ak sud zisti, Ze
spoloénost ma obchodny majetok, ktory postacuje na nahradu primeranych vydavkov a odmeny za
vykon funkcie likvidatora, rozhodne o zruSeni spolo¢nosti a nariadi jej likvidaciu.

13. Podfa ust. § 68 ods. 9 veta prvd Obchodného zakonnika v zneni u¢innom do 30.9.2020, ak sud
pred vydanim rozhodnutia o zruSeni spolo¢nosti zisti, Ze spolo&nost nema obchodny majetok, ktory by
postacoval na nahradu primeranych vydavkov a odmeny za vykon funkcie likvidatora, rozhodne o jej
zruSeni bez likvidacie.

14. Podla ust. § 68 ods. 10 Obchodného zakonnika v zneni u€innom do 30.9.2020, sud pred vydanim
rozhodnutia o zruSeni spolo¢nosti podfa odseku 9 zverejni oznamenie v Obchodnom vestniku, Ze sa
vedie konanie o zrudeni spolo¢nosti bez likvidacie; rozhodnutie o zrudeni spoloénosti bez likvidacie méze
sud vydat az po uplynuti Siestich mesiacov od zverejnenia ozndmenia v Obchodnom vestniku.

15. Lustraciou v databaze programu CORWIN dria 16.5.2022 bolo zistené, Ze spolognost nie je
spoloénikom inych spolocnosti.



16. Z oznamenia Krajského dopravného inSpektoratu v KoSiciach zo dfia 5.10.2022 tunajsi sud zistil, ze
spolo€nost nie je v evidencii vedena ako vlastnik alebo drzitel motorového vozidla.

17. Lustraciou portalu Ustredného Geodetického a kartografického Ustavu Bratislava (UGKK SR)
vykonanou tunaj$im sudom dfia 6.10.2022 bolo sudom zistené, Ze spolo€nost nie je vlastnikom Ziadnej
nehnutelnosti.

18. Z ozndmenia Uradu priemyselného vlastnictva SR zo dria 3.10.2022 tunaj$i sud zistil, Ze spolo&nost
nie je zapisana v registri ochrannych znamok, dizajnov, uzitkovych vzorov, dodatkovych ochrannych
osvedC€eni a v patentovom registri ako majitel/prihlasovatel tychto predmetov priemyselnych prav.

19. Z oznamenia Danového Uradu KosSice zo diia 12.10.2022 bolo sidom zistené, ze spolo¢nost nema
vocCi dafiovému uradu Ziadne pohladavky.

20. Z oznamenia Finan¢ného riaditelstva SR zo dfia 18.10.2022 tunajsi sud zistil, Ze spolo¢nost nema
pohladavky voéi colnej sprave.

21. Nasledne po vykonani lustracie majetku obchodnej spolo¢nosti bolo bez zbytoéného odkladu
zverejnené oznamenie o zacati konania o zruSeni obchodnej spoloénosti bez likvidacie v Obchodnom
vestniku Slovenskej republiky (dalej len Obchodny vestnik). Predmetny oznam, bol nasledne sidom
zverejneny v zmysle ust. § 68 ods. 10 Obchodného zakonnika v Obchodnom vestniku &. 169/2019 zo
dna 3.9.2019.

22. Podla Cl. 2 bod 1 a 2 In$trukcie Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 25/2009, ktorou
sa upravuje postup pri zverejneni oznamenia o zac¢ati konania o zruSeni spolo¢nosti alebo druzstva bez
likvidacie (dalej len instrukcia €. 25/2009), registrovy sud, ktory zacal konanie o zru$enie spoloénosti
alebo druzstva podla ust. § 68 ods. 6 Obchodného zakonnika a ktory ma za preukazané, Ze spolo€nost
alebo druzstvo nema obchodny majetok, ktory by postacoval na nahradu primeranych vydavkov a
odmeny za vykon funkcie likvidatora, je povinny bez zbytoéného odkladu zabezpe it zverejnenie
oznamenie v Obchodnom vestniku. Oznamenie je registrovy sud povinny vyhotovit v elektronickej
podobe v aplikacii Sudny manazment.

23. Podla ust. § 4 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 526/2004 Z.z. o uréeni
vySky vydavkov a odmeny za vykon funkcie likvidatora, ak déjde k skon&eniu likvidacie pred zistenim
vysky likvidaéného majetku alebo ak likvidaCny majetok celkom alebo sCasti nepostaluje na uhradu
odmeny, patri likvidatorovi odmena vo vySke 33,19 eura.

24. Obchodna spolo¢nost ATTICA a.s., cestou svojho pravneho zastupcu, v podani

doru¢enom tunajSiemu sudu dna 4.3.2020 navrhla, aby sud preruSil konanie o zruSenie obchodnej
spolo€nosti do pravoplatného skonéenia konani vedenych na tunajSom sude pod sp.zn. 16C/1/2019
a 29Cb/115/2015. Svoju Ziadost o prerusenie konania obchodnd spolo¢nost oddvodnila tym, Ze je
vlastnikom lukrativnych nehnutelnosti nachadzajucich sa v centre mesta Kosice, zapisanych na Z. C..
XXXX, ku ktorym sa domaha ur&enia vlastnickeho prava v konani sp.zn. 16C/1/2019. Dalej obchodna
spolognost eviduje pohladavku vodi A.. A. S. vo vyske 610.768,30 €, ktora je predmetom konania
vedeného pod sp.zn. 29Cb/115/2015.

25. Sud z vlastnej Cinnosti zistil, Ze vo veci sp.zn. 16C/1/2019 bolo konanie skonfené uznesenim o
zastaveni konania zo dha 4.2.2022, z dévodu spéatvzatie zaloby. Vo veci sp.zn. 29Cb/115/2015 bolo
rozhodnuté uznesenim o zastaveni konania zo dfia 11.1.2022 z dévodu spatvzatia Zaloby. Z dévodu, Ze
konania, pre ktoré sud prerusil konanie o zruSenie obchodnej spolo€nosti, boli skonéené, sud pokracoval
v konani.

26. Zo zisteného skutkového stavu mal sud za preukazané, Ze boli splnené podmienky na zruSenie
obchodnej spolo¢nosti v zmysle ust. § 68 ods. 6 pism. g) v spojeni s ust. § 68 ods. 8 a 9 Obchodného
zakonnika v zneni u¢innom do 30.9.2020, vzhfadom na to, Ze spolo¢nost nema pravny vztah k sidlu
uvedenému v obchodnom registri.



27.Vyzvou zo dfia 18.2.2022 sud vyzval obchodnu spoloénost ATTICA a.s. na odstranenie nedostatku
sidla. Vyzva bola doru€ena pravnej zastupkyni obchodnej spolo€nosti diia 9.3.2022. Opatovnou vyzvou
zo dna 30.3.2022 sud vyzval spolo¢nost na odstranenie nedostatkov sidla, vyzva bola doru¢ena pravnej
zastupkyni spolo€nosti diia 15.4.2022 a spolo&nosti diia 29.6.2022. Vyzva bola opatovne doruovana
spolo¢nosti dfia 21.8.2022 a pravnej zastupkyni dia 21.8.2022. Obchodna spolo¢nost ani jej pravna
zastupkyna na opakované vyzvy sudu nereagovali a nedostatok sidla neodstranili.

28. Na zaklade vys8ie uvedeného a vzhfadom na to, Ze obchodna spoloénost neodstranila dovod,
pre ktory je mozné ju zrusit' a z dévodu, Ze obchodna spolo&nost nema majetok, ktory by postacoval
na nahradu primeranych vydavkov a odmeny za vykon funkcie likvidatora, ktora predstavuje sumu
minimalne vo vyske 33,19 EUR a po uplynuti zakonnej lehoty Siestich mesiacov od zverejnenia
oznamenia v Obchodnom vestniku rozhodol sud tak, ako to je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia a zrusil obchodnu spolo€nost’ bez likvidacie. Z dévodu, Ze navrh na zruSenie obchodne;j
spolo&nosti bol podany dna 7.2.2019, sud postupoval podfa ustanoveni Obchodného zakonnika v zneni
ucinnom do 30.9.2020.

29. Podla § 52 C.m.p., Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak. Tunajsi sud rozhodol o nahrade trov konania tak, ako to je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia a u€astnikom nahradu trov konania nepriznal, vzhfadom k tomu, ze C.m.p. v
ust. § 52 generalne vylu€uje narok na nahradu trov konania v mimosporovych konaniach s vynimkami
ustanovenymi v ust. § 53 az § 56, ktoré sa na toto konanie nevztahuju.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresny sud Kosice | do 15 dni odo dfia doru¢enia
rozhodnutia, v dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 C.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze (§ 365 ods. 1 C.s.p.):

a) neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia vec.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§365 ods. 2 C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).



