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Opravné uznesenie

Okresny sud LuCenec v pravnej veci navrhovatela BL Telecom debt, s.r.o., so sidlom Soltésovej 14,
Bratislava, IC0O:45 535 108 v zastupeni advokatskou kancelariou SOUKENIK - STRPKA, s.r.o., so sidlom
Soltésovej 14, Bratislava proti odporcovi U., toho €asu T., v konani o zaplatenie 361,96 eura s prisl. takto

rozhodol:

Druhy vyrok rozhodnutia ¢.k. 6C/60/2013-57 zo dna 25.02.2014 opravuje sa tak, Ze spravne
ma zniet: ,Odporcaje pov i nny zaplatit navrhovatelovi sumu 211,01 eura s Urokom z omeSkania
9% zo sumy 110,43 eura od 12.04.2010 do zaplatenia, s 9% ro€nym Urokom z omeskania zo sumy 2,58
eura od 12.05.2010 do zaplatenia, 9% roénym urokom z omeskania zo sumy 98 Eur od 10.02.2011 do
zaplatenia.”

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal zaplatenia sumy 361,96 Eur s prisluSenstvom. Rozsudkom
Okresného sudu Lu€enec €.k. 6C/60/2013-57 zo dia 25.02.2014 bol prvym vyrokom navrh navrhovatela
¢o do zaplatenia sumy 150,95 Eur zamietnuty a druhym vyrokom bol odporca povinny zaplatit
navrhovatelovi sumu 211,01 eura s urokom z omeSkania 9% zo sumy 110,40 eura od 12.04.2010
do zaplatenia, s 9% ro&nym urokom z omesSkania zo sumy 2,58 eura od 12.05.2010 do zaplatenia,
9% ro&nym urokom z omeSkania zo sumy 98 Eur od 10.02.2011 do zaplatenia Dra 22.05.2015 bola
tunajSiemu sudu dorucena Ziadost pravneho zastupcu navrhovatefa o opravu zrejmej chyby v pisani,
nakolko sud nespravne uviedol sumu uroenia. Pravny zastupca navrhovatela uvadza, Zze v druhom
vyroku rozhodnutia je nespravne uvedena suma ,110,40 eur od 12.04.2010% pri€om spravne ma byt
uvedené ,110,43 eur od 12.04.2010°".

Podla § 164 O.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doru€i u¢astnikom. Pritom méze odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 167 ods. O.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane ustanovenia
o rozsudku.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vy3Sie citovanych ustanoveni zakona. Pri pisomnom
vyhotovovani rozhodnutia €.k. 6C/60/2013-57 zo dfia 25.02.2015 doS$lo v druhom vyroku rozhodnutia k
chybe v pisani, ked sud nespravne uviedol sumu ,110,40 eur od 12.04.2010% namiesto spravnej sumy
»,110,43 eur od 12.04.2010° tak ako to vyplyva z navrhu na zacatie konania. Toto pochybenie odstranil
sud tak, Ze vydal vo veci opravné uznesenie.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v Iehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresny sud
Lu€enec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec.

Proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justiéného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méze v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho tradnika alebo justicného &akatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta ( § 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca (§ 374 ods. 4 O.s.p.).



