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Opravné uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci navrhovatela: Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom
Tomasikova 48, Bratislava, ICO: 00 151 653, zastipeny Advokatska kancelaria JUDr. Roman Kvasnica,
advokat, s.r.o., so sidlom Sad A. Kmeta 24, Piestany, ICO: 36 866 598, proti odporkyni: L. Y., W.. XX.
XX. XXXX, bytom N. Q., T. XXX/X, v konani o zaplatenie 8.632,42 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

V zapisnici o pojednavani Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo dria 05. 11. 2014 v konani vedenom pod
sp. zn. 4C/225/2014, sa opravuje zrejma nespravnost v zneni schvaleného zmieru medzi ucastnikmi
konania tak, ze tento ma spravne zniet:

,Odporkyfia s a zav a z uje zaplatit navrhovatelovi 7.550,33 eur spolu s urokom z omeskania
vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 5.975,12 eur od 14. 11. 2013 do zaplatenia a to v 150 eur mesacnych
splatkach, vzdy do kazdého 15. diha v mesiaci, poénuc mesiacom december 2014, pod hrozbou straty
vyhody a nahradit navrhovatelovi trovy konania vo vyske 51,75 eur a trovy pravneho zastupenia vo
vysSke 863,54 eur, ktoré trovy konania a trovy pravneho zastipenia sa odporkyfniazavazuje splacat
v 30 eur mesacnych splatkach vzdy do kazdého 15. dfia v mesiaci, pocnuc mesiacom december 2014
na ucet pravneho zastupcu navrhovatela s tym, Ze ak odporkyna nezaplati ¢o i len jednu splatku, stane
sa splatnym cely dlh.*

V rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dna 05. 11. 2014, sp. zn. 4C/225/2014, sa opravuje
druhy vyrok tohto rozsudku tak, ze spravne ma zniet’:

,Odporkyfia s a zav a zuje zaplatit navrhovatelovi 7.550,33 eur spolu s urokom z omeskania
vo vySke 5 % rocne zo sumy 5.975,12 eur od 14. 11. 2013 do zaplatenia a to v 150 eur mesacnych
splatkach, vzdy do kazdého 15. diha v mesiaci, poénuc mesiacom december 2014, pod hrozbou straty
vyhody a nahradit navrhovatelovi trovy konania vo vyske 51,75 eur a trovy pravneho zastupenia vo
vysSke 863,54 eur, ktoré trovy konania a trovy pravneho zastipenia sa odporkyfniazavazuje splacat
v 30 eur mesacnych splatkach vzdy do kazdého 15. dfia v mesiaci, pocnuc mesiacom december 2014
na ucet pravneho zastupcu navrhovatela s tym, Ze ak odporkyna nezaplati ¢o i len jednu splatku, stane
sa splatnym cely dlh.*

odovodnenie:

Navrhom na za&atie konania doru¢enym tunajSiemu sudu 02. 09. 2014 sa navrhovatelka domahala, aby
sud uloZil odporkyni povinnost’ zaplatit sumu 8.632,42 eur s urokom 15,80= ro¢ne zo sumy 5.975,12
eur od 22. 07. 2014 do zaplatenia a urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 8.297,68 eur od
22. 07. 2014 do zaplatenia. Pred otvorenim pojednavania dfia 05. 11. 2014 pristupili uastnici konania
k uzavretiu zmieru, ktory sud uznesenim €. k. 4C/225/2014-85 zo dfia 05. 11. 2014 schvalil. Znenie
sudneho zmieru uvedené v zapisnici o pojednavani z 05. 11. 2014 aj v pisomnom vyhotoveni uznesenia
o schvaleni zmieru obsahovalo zavazok odporkyne zaplatit' Urok z omeskania zo sumy 5.975,12 eur
od 14. 11. 2013 do zaplatenia, nebola vSak uvedena v zmieri dojednana a sudom schvéalena sadzba
uroku z omeSkania.



Podanim doru¢enym sudu dria 21. 05. 2015 preto navrhovatelka poziadala o opravu predmetného
uznesenia v €asti vyroku, a to o doplnenie sadzby urokov z omeskania vo vyske 5% ro¢ne.

Podla § 164 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O. s. p.“), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi
v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne
do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci u¢astnikom. Pritom méze
odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 40 ods. 3 prvej vety O. s. p., predseda senatu alebo samosudca opravi v zapisnici chyby v
pisani a iné zrejmé nespravnosti.

Sud preskimanim zistil, Ze znenie zmieru uvedené v zapisnici o pojednavani a nasledne aj v
pisomnom vyhotoveni uznesenia z 05. 11. 2014 obsahuje zrejmu nespravnost, ked nie je uvedena
sadzba priznaného uroku z omeskania. V priebehu konania nebola zvazovana odliSna vyska urokov z
omeskania, preto sud vychadzal z vy$ky urokov z omeskania uvedenej v Zalobe a nasledne aj v navrhu
na opravu, t. j. 5% ro€ne. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutonosti a v sulade s ust. § 164 O.s.p.a §
40 ods. 2 O. s. p. sud opravil zrejmu nespravnost tymto opravnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresny sud
Liptovsky Mikula$, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania m6ze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



