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Uznesenie

Okresny sud Cadca vo veci starostlivosti o maloleté dieta: I. S., T.. XX. X. XXXX, U.. C.. H. M. XXX,
v konani zast. koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Cadca, dieta rodigov:
matky L. S., M.. Y., T.. XX. X. XXXX, H. B. XXXX/XD, €. a otca I. S., T.. XX. X. XXXX, H. M. XXX, v
konani vo veci starostlivosti o mal. I. S., T.. XX. X. XXXX, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z U¢astnikov n e m a pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Okresny sud Cadca uznesenim &. k. 10P/93/2013-18 zo dfia 31. 10. 2013 vyrokom |. nariadil predbezné
opatrenie, ktorym do€asne zveril mal. |. do osobnej starostlivosti matke, otcovi uloZil povinnost prispievat
na vyzivu mal. syna do¢asne sumou vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta, alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zdkona so splatnostou vzdy do 15.
dfia prislusného kalendarneho mesiaca k rukam matky maloletého poénuc dfiom doru€enia tohto
rozhodnutia, vyrokom Il. zacal konanie vo veci starostlivosti o mal. I. S., T.. XX. X. XXXX a vyrokom
l1l. maloletému ustanovil Urad prace, socialnych veci a rodiny Cadca ako kolizneho opatrovnika na
zastupovanie v tomto konanim. Z oddévodnenia vyroku Il. uznesenia vyplyva, Ze predmetnym uznesenim
sud su€asne s rozhodnutim o navrhu matky na nariadenie predbezného opatrenia a na zaklade
skuto€nosti uvedenych matkou maloletého nasvedc&ujucich zmene pomerov oproti predchadzajicemu
pravoplatnému rozhodnutiu sidu o Uprave pomerov rodi€ov k maloletému (ktorym bol malolety zvereny
do osobnej starostlivosti otca) rozhodol o zacati konania uznesenim podla § 81 ods. 3 O. s. p. s tym,
Ze po vykonanom dokazovani opatovne preskima podmienky pre rozhodnutie o zvereni maloletého
do osobnej starostlivosti, o vyZivnom, pripadne dalSie otazky tykajuce sa Upravy vztahu rodi¢ov a mal.
dietata.

V priebehu tohto konania Okresny sud v Cadci, uznesenim sp. zn. 5P/47/2014 zo dfia 28. 7. 2014 nariadil
predbezné opatrenie, ktorym do€asne odfial mladistvého I. S. z osobnej starostlivosti matky L. S. a zveril
mladistvého do starostlivosti reedukacného centra v R. odo dfia vykonatefnosti a obom rodi¢om uloZil
povinnost’ prispievat na vyzivu maloletého sumou 30 % zo sumy Zivotného minima pre nezaopatrené
mal. dieta, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred na adresu reeduka&ného centra v R.. Uznesenie sa stalo
vykonatelnym 28. 7. 2014. Nasledne Okresny sud v Cadci rozsudkom &. k. 5P/47/2014-106 zo dha 2. 3.
2015 zveril mal. I. do ndhradnej osobnej starostlivosti stryka C. S., ktory ho bude zastupovat a spravovat
jeho majetok v beznych veciach a matku maloletého zaviazal povinnostou prispievat na vyzivu mal. I.
sumou 50,- € mesacne a otca maloletého zaviazal prispievat na vyZivu mal. I. sumou 30,- € mesacne,
oboch vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam C. S., po€nuc dfiom pravoplatnosti tohto rozsudku.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost 3. 4. 2015.

Vzhladom k tomu, Ze v priebehu tohto konania bol mal. I. na zaklade pravoplatného rozhodnutia sudu
zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti stryka C. S., za suhlasu jeho matky, otca i kolizneho



opatrovnika, teda v priebehu konania nastala zmena pomerov u maloletého a rodi¢ia maloletého
neziadali nahradnu osobnu starostlivost’ zrusit, matka nezZiadala ur¢it vy3sie vyzivné, ako bolo uréené
na zaklade uznesenia, ktorym bolo nariadené predbezné opatrenie (minimalne zakonné vyzZivné) za
obdobie kedy bol mal. v jej osobnej starostlivosti, odpadol dévod pre vykonanie dokazovania, €i su
splnené zakonné podmienky na zverenie mal. do osobnej starostlivosti matky a nasledné rozhodnutie
Vo veci samej, preto sud konanie zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho
doruéenia na Krajsky sud v Ziline prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v €om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania m6ze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



