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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudkyriou JUDr. Ivetou Wildeovou v spore Zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so
sidlom Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava - Petrzalka, ICO: 35724803, zastupeny: Remedium Legal, s.r.0.,
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava - Petrzalka, ICO: 53255739 pro ti zalovanej: A. B., nar. XX.X.XXXX,
bytom XXX XX C. D. X, o zaplatenie 1.617,57 Eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovand je povinna zaplatit Zalobcovi istinu 1.503,57 Eur, Grok 614,55 Eur, kapitalizovany
urok z omeskania 236,25 Eur a Uurok z omeSkania 5% ro€ne zo sumy 1.494,07 Eur od 21.6.2022 do
zaplatenia, to vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobu v prevy$ujlcej asti ohfadom kapitalizovaného Uroku z omeskania nad 236,25 Eur zam
ieta.

lll. Zalobca m & vogi zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca podal diia 17.5.2022 na Okresny sud Banskéa Bystrica v rdamci upominacieho konania navrh
na vydanie platobného rozkazu, ktorym Ziadal zaviazat Zalovanu na zaplatenie istiny vo vy8ke 1.617,57
Eur, uroku 614,55 Eur, uroku z omeskania 174,88 Eur, ako aj uroku z omeskania 5% ro¢ne zo sumy
1.668,07 Eur od 18.9.2021 do 15.11.2021, zo sumy 1.638,07 Eur od 16.11.2021 do 8.12.2021 a zo
sumy 1.608,07 Eur od 9.12.2021 do zaplatenia. Narok odévodnil tym, Ze jeho pravny predchodca VUB
a.s. uzatvoril so Zzalovanou 30.12.2015 zmluvu, ktorou jej poskytol pefiazné prostriedky a ktora spifiala
vSetky néleZitosti podla zdkona o spotrebitel'skych Uveroch. KedZe Zalovana napriek viacerym vyzvam
a upozorneniu na vyuzitie prava na zosplatnenie Uveru dlzné splatky neuhradila, v stlade s § 53 ods. 9
Obcianskeho zakonnika veritel' vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Uveru. Svoju pohladavku postupil neskor
Zalobcovi zmluvou z 13.11.2020, v tom Case predstavovala 2.467 Eur a pozostavala z istiny vo vySke
1.668,07 Eur, zmluvného uroku 614,55 Eur, uroku z omeskania 174,88 Eur a z poplatkov vo vyske 9,50
Eur. Zalovana po postupeni pohladavky zaplatila este dvakrat 30 Eur a to 15.11.2021 a 8.12.2021.

2. Okresny sud Banskd Bystrica vydal v sulade s navrhom platobny rozkaz, ktory sa nepodarilo Zalovanej
dorucit. Na adrese C. D. X je neznama, hoci tuto adresu mé stale evidovanu v registri obyvateflov.
Negativne dopadla aj jej lustracia v Socialnej poistovni a v UZVJS. Preto Okresny sud Banska Bystrica
postupil vec podfa § 10 ods. 3, resp. § 14 ods. 3 zdkona €. 307/2016 Z.z. o upominacom konani
tunajSiemu sudu diia 30.8.2022. Sud sa nasledne pokusil zistit adresu Zalovanej prostrednictvom Uradu
prace, socialnych veci a rodiny v PreSove, ktory vSak oznamil, Ze Zalovana nepobera Ziadnu socialnu
davku a taktiez sud vyzval Zalovanu na oznamenie jej adresy emailom na jej emailovu adresu uvedenu
v predmetnej zmluve, av3ak bezuspeSne. NeuspeSny bol aj pokus o dorulenie zasielky Zalovanej
prostrednictvom OOPZ Velky Sari§, podla zistenia ktorého Zalovana sa v obci Maly Slivnik nezdrziava



uz dihsi &as a mala by sa nachadzat v Ceskej republike. Podla zistenia stidu v8ak Zalovana v CR nie
je evidovana k pobytu. Sud preto postupoval podla § 116 ods. 2 CSP a zverejnil oznamenie o podane;j
Zalobe na uradnej tabuli a webovej stranke sudu dria 21.10.2022. Uplynutim 15 dni tak nastala fikcia
o doru€eni Zaloby Zalovane,;.

3. Sud vykonal dokazovanie pisomnymi vyjadreniami Zalobcu, zmluvou o poskytnuti spotrebitel'ského
Uveru zo dfia 30.12.2015 a jej dodatkom zo dfia 31.1.2017, eurépskymi informaciami o spotrebitelskom
Uvere, platobnou histériou, ramcovou zmluvou o postupeni pohladavok, ziadostou o postupenie
a prevod zo dna 9.9.2021, prilohou k zmluve o postipeni pohladavok, oznamenim o postupeni
pohladavky zo dfia 20.9.2021, ziadostou o poskytnutie Uveru zo dna 29.12.2015, VSeobecnymi
obchodnymi podmienkami VUB a.s., tretou upomienkou zo dfia 1.7.2019, postovym podacim harkom,
vyzvou na pred€asné splatenie uveru zo dnia 13.8.2019 s doru€enkou, reportom socialnej poistovne,
vypisom z registra klientskych informacii a zistil tento skutkovy stav:

4. Dnha 30.12.2015 bola uzavreta pisomna zmluva o spotrebitelskom Gvere ,Flexi pbézicka“ pod C.
014016811291215 medzi VUB a.s. ako veritefom a Zalovanou ako diznikom. Hned v &asti |. zmluvy su
uvedené zakladné podmienky nasledovne: druh Uveru — na splatenie spotrebitefskych uverov; vyska
uveru 3.000 Eur; lehota splatnosti 60 mesiacov; urokova sadzba — fixna 14,90% p.a.; pocCet splatok
60; Cerpanie Uveru 30.12.2015; datum prvej anuitnej splatky 20.1.2016; termin konecnej splatnosti
20.12.2020; doba trvania uverovej zmluvy — do splatenia vSetkych zavézkov dlZznika podla zmluvy;
mesacna splatka 70,92 Eur. V tejto Casti je uvedeny aj konkrétny Uver poskytnuty tym istym veritelom
so zostatkom 1.645 Eur, ktory mal byt splateny predmetnym Gverom.

5. V bode 3 zmluvy je uvedené RPMN 16,80% a udaje, z ktorych bola vypocitana: celkové naklady
diznika 1.315 Eur; z toho vySka urokovej sadzby 14,90% p.a.; poplatok za poskytnutie Uveru 60
Eur; vy8ka mesacnej splatky 70,92 Eur; pocet splatok 60; vySka uveru 3.000 Eur; celkova Ciastka
na zaplatenie 4.315 Eur; uvedena je aj priemerna RPMN 18,09%; vySka odplaty 16,90% a najvyssia
pripustna vyska odplaty 26,72%.

6.V bode 5 zmluvy si jej u€astnici dohodli opravnenie banky vyhlasit okamzitu splatnost Uveru v sulade
s obchodnymi podmienkami, ak je dlznik v omeskani s uhradou viac nez 2 splatok alebo jednej splatky
poc¢as obdobia dlhSieho nez 3 mesiace a bol na ich zaplatenie pisomne vyzvany.

7. V bode 7 zmluvy su konkretizované jednotlivé poplatky, na prvom mieste poplatok za poskytnutie
uveru vo vySke 60 Eur, poplatok za 1.upomienku 1,50 Eur a za kazdu dal8iu upomienku.

8. Dodatkom k tejto zmluve zo dfia 31.1.2017 bol umozZneny odklad splatok za obdobie od 20.1.2017 do
20.5.2017. Dohodnuté bola aj mesaéna anuitna splatka vo vyske 75,36 Eur.

9. Uzavretiu predmetnej zmluvy predchadzala pisomna Ziadost' Zalovanej o poskytnutie Uveru zo dna
29.12.2015, v ktorej uviedla, Ze je slobodna, nema Ziadnu vyzivovaciu povinnost, byva u rodi¢ov a je
zamestnana u konkrétneho zamestnavatela od januara 2013. Uviedla vysku svojho Cistého prijmu za
posledné 3 mesiace po 500 Eur mesaCne a hoci v Ziadosti boli uvedené rozne typy zavazkov, tieto
v Ziadosti nekonkretizovala a neuviedla Ziadnu ich vy3ku.

10. Podla platobnej histérie Zalovana zacala nepravidelne uhradzat splatky Uveru v roku 2017. Listom
zo diia 1.7.2019 oznagenym ako 3.upomienka — pokus o zmier veritel vyzval Zalovanu na uhradu svojej
pohladavky po lehote splatnosti vo vyske 236,48 Eur, z Eoho uroky z omeSkania predstavovali 0,90 Eur
a poplatky 9,50 Eur. Znamena to, Zze Zalovana v tom €ase dlhovala na splatkach sumu 226,08 Eur, ¢o
su tri splatky a teda ku dfu 1.7.2019 bola v omeSkani so splatkou splatnou 20.4.2019. V uvedenom liste
VUB a.s. vyzvala zalovanu na okamziti Ghradu tejto svojej pohladavky s tym, Ze v opadnom pripade
bude poZadovat, aby vratila celt poskytnutd sumu Uveru s prisluSsenstvom. Tento list poslala Zalovane;j
postou v ten isty den, €o je preukazané postovym podacim harkom.

11. K thrade dihu nedo$lo, preto VUB a.s. listom z 13.8.2019 vyzvala Zalovan( na pred&asné splatenie
zostatku uveru s prisluSenstvom, pri€¢om svoju pohfadavku vycislila na 1.780,05 Eur. List poslala
Zalovanej doporucene na jej adresu, kde si vSak zasielku Zalovana v odbernej lehote nevyzdvihla, preto
10.9.2019 bola zasielka vratena odosielatelovi.



12. Dfia 13.11.2020 bola uzavretd ramcova zmluva o postipeni pohladavok medzi VUB a.s. ako
postupcom a Zalobcom ako postupnikom. Na z&klade tejto zmluvy postupca dia 9.9.2021 poziadal
o postipenie konkrétnych pohfadavok, medzi ktoré podfa prilohy k zmluve patrila aj predmetna
pohladavka. Oznamenie o postupeni pohladavky VUB a.s. zaslala Zalovanej po$tou listom zo dfia
20.9.2021, ktory zasielala 21.9.2021, &o opat je preukadzané postovym podacim harkom.

13. Podl'a Zzaloby Zalovana po postupeni pohladavky zaplatila 2 x 30Eur drfia 15.11.2021 a 8.12.2021.

14. Sud vyzval pravneho zastupcu Zalobcu na oznamenie datumu zro€nosti prvej omeskanej splatky, pre
ktoru doslo k zosplatneniu Uveru, ako aj na preukazanie splnenia povinnosti veritefa v zmysle § 7 ods.
1 zékona €. 129/2010 Z.z., priom na tuto vyzvu pravny zastupca reagoval pisomne dfia 14.9.2022. Vo
vyjadreni poukazal na § 565 Obcianskeho zakonnika, podla ktorého neuplatnenie prava na zosplatnenie
uveru do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky spésobuje zanik tohto prava. S poukazom na § 53
ods. 9 Obcianskeho zakonnika preto uviedol, Ze k zosplatneniu uveru doslo 13.8.2019, pric¢om veritel
toto pravo uplatnil v sulade s § 565 Obc&ianskeho zakonnika pre nezaplatenie splatky splatnej 20.7.2019,
zaroven bola splnena podmienka podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, kedZe v tom €ase bola
Zalovana v omeskani s platenim splatok po dobu dlhSiu ako 3 mesiace. Preto podla jeho nazoru trojroéna
premi¢acia doba zacala plynut 20.7.2019 a uplynula 20.7.2022.

15. Ohladom zistovania a preverovania bonity Zalovanej dolozil report socialnej poistovne, podla
ktorého bol potvrdeny priemerny vymeriavaci zéklad Zalovanej za posledné 3 mesiace aspor 564 Eur.
Ide o hruby prijem, takZze Zalobca vychadzal z &istého prijmu Zalovanej 470 Eur mesaCne. Pravny
predchodca Zalobcu zistoval aj jej uverovu zatazenost a ako dékaz o tom predlozil Zalobca vypis
z registra klientskych informacii. Z neho vyplyva, Zze Zalovana splacala dal8ie 3 uvery z uhrnnou
mesacnou splatkou 107 Eur a tiez kontokorentny Gver s iverovym ramcom 300 Eur, pri ktorom mesacna
splatka bola 15 Eur, takZe celkové mesaéné Uverové zataZenie Zalovanej predstavovalo sumu 124 Eur.
Z prijmu Zalovanej 470 Eur odpocital preto existujuce zavazky 124 Eur a tiez pausalnu sumu vydavkov vo
vyske 212 Eur, ktoré vycislil paudalne vo vyske 45% z €istého prijmu Zalovanej. Tieto pausalne vydavky
boli vySSie ako zivotné minimum, ktoré v tom &ase predstavovalo 198,09 Eur. Disponibilny zostatok
z prijmu Zalovanej tak predstavoval 135 Eur, teda viac ako splatka schvalovaného uveru.

16. Je nepochybné, Ze zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavreta medzi pravnym predchodcom Zalobcu
a zalovanou je spotrebitelskou zmluvou podfa § 52 Obd&ianskeho zakonnika.

17. Podfa § 52 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

18. Podfa § 52 ods. 2 Obgianskeho zékonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

19. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

20. Podra § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

21. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.



22. Podla § 54a Obcianskeho zakonnika preml&ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat
a ani ho platne zabezpecit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah premI€aného
prava zo spotrebitel'skej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit' jeho vymahatefnost mozno
len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o premli&ani vedel.

23. V danom pripade sa sud najprv zaoberal tym, &i uplatnena pohladavka nie je preml¢ana, nakolko
na tuto okolnost musi prihliadat’ ex offo.

24. Podla § 101 Obc&ianskeho zakonnika pokial nie je v dalich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

25. Podla § 103 Obcianskeho zakonnika ak bolo dohodnuté pinenie v splatkach, zacina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zrocnym cely dih (§ 565), zaCne plynut premi€acia doba odo dfia zro¢nosti nesplnenej splatky.

26. Sud zastava nazor, Ze trojrocna premi¢acia lehota plynie od zro€nosti prvej nezaplatenej splatky
tj. v danom pripade od 21.4.2019. Zalobca totiz v liste o zosplatneni Gveru neuviedol kvoli ktorej
nezaplatenej splatke vyuziva pravo na pred€asné zosplatnenie Uveru, navySe aj z ustanovenia § 101
Obcianskeho zakonnika vyplava, Ze preml€acia doba plynie odo dfia, ked sa pravo mohlo vykonat
po prvy raz. Zaver o tom, Zze v zmysle § 103 Obcianskeho zakonnika pri pred€asnom zosplatneni
uveru plynie trojrocna premiCacia doba uz od omeSkania prvej splatky vyplyva z viacerych sudnych
rozhodnuti. Ide napr. o rozhodnutie Krajského sudu v Banskej Bystrici 16C0/95/2018 zo dia 13.9.2018,
Krajského sudu v Trnave 26C0/276/2017 zo dna 23.10.2018, Krajského sudu v PreSove 6Co0/26/2017
zo diia 28.6.2018, Krajského sudu v Trencine 27Co/315/2017 zo dha 27.2.2018, Krajského sudu
v Banskej Bystrici 16C0/34/2018 zo dfia 18.10.2018, Krajského sudu v Trnave 26Co/176/2017 zo
dna 26.3.2018, ale aj Krajského sudu v PreSove 3Co/111/2019 zo dia 4.2.2020, 19C0/110/2019 zo
dna 23.1.2020, 20C0/90/2019 zo dna 29.10.2019, 10C0/51/2019 zo dna 19.12.2019, Krajského sudu
v Trnave 25C0/163/2019 zo dha 14.1.2020 a Krajského sudu v Banskej Bystrici 14Co0/166/2019 zo dna
5.11.2019, 11C0/162/2019 zo diha 24.10.2019 a Krajského sudu v PreSove 12CoCsp 39/2020 zo dna
29.4.2021.

27. K zosplatneniu Uveru v danom pripade doS$lo 13.8.2019, av8ak sud nesuhlasi s nazorom Zalobcu,
Ze by premlacia doba sa mala poditat’ od predchadzajucej nezaplatenej splatky, teda v tomto pripade
splatky splatnej 20.7.2019. Pri tejto splatke totiZ nebola splnena zakonna podmienka uvedena v § 53 ods.
9 Obdianskeho zakonnika, teda minimalne trojmesa¢né omeskanie tejto splatky. Vychadzajuc z datumu
zosplatnenia Uveru vzhfadom na splnenie uz spominanej zakonnej podmienky v zmysle § 53 ods. 9
Obcianskeho zakonnika mohlo k zosplatneniu Uveru déjst najneskér kvoli nezaplatenej splatke splatnej
20.4.2019, pretoze az pri tejto splatke bola splnena podmienka spominaného trojmesacného omeskania
ku dfiu zosplatnenia Uveru. Uvedena splatka napokon koreSponduje aj s tym, Ze iSlo o prvu omeskanu
splatku Zalovanej s poukazom na udaje vyplyvajuce z 3.upomienky. Ustanovenie § 565 Obc&ianskeho
zakonnika predstavuje vSeobecnu pravnu upravu na rozdiel od § 53 ods.9 Obc&ianskeho zakonnika, ktoré
ustanovenie je potrebné povaZovat za Specialne ustanovenie tykajuce sa spotrebitelskych zmlav a preto
Uprava vyplyvajuca z § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika ma prednost pred spominanou vSeobecnou
pravnou upravou v § 565 Obc¢ianskeho zakonnika.

28. Zaroven vSak sud musel zohfadnit zakonné zastavenie plynutia premlcacich lehét v zmysle zakona
€. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpenej nakazlivej
ludskej choroby COVID-19 a v justicii a konkrétne teda prihliadal na § 1 pism. a/ citovaného zakona
ucinného od 27.3.2020, ako aj na § 8, ktory bol do tohto zdkona zavedeny zdkonom &. 9/2021
s ucinnostou od 19.1.2021.

29. Podla § 1 pism. a/ citovaného zakona lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych
vztahoch na uplatfiovanie alebo branenie prava na sude, uplynutim ktorych by doslo k premi¢aniu alebo
k zaniku prava neplyna v ¢ase odo dna ucinnosti tohto zakona do 30.4.2020.

30. Podla § 8 pism. a/ citovaného zakona vy3Sie uvedené lehoty neplynu v ¢ase odo dfia ucinnosti tohto
zakona do 28.2.2021.



31. Vzhladom na vy$Sie uvedené zakonné ustanovenia teda premliCacie lehoty neplynu od 27.3.2020
do 30.4.2020 a od 19.1.2021 do 28.2.2021. Nebyt tejto pravnej upravy v danom pripade by trojrocna
premicacia lehota uplynula 21.4.2022. Vzhladom v3ak na jej zastavenie plynutia na obdobie 76 dni bolo
potrebné tento pocet dni pripoditat ku driu 21.4.2022 a to znamena, Ze trojroéna preml&acia lehota ku
dfiu podania Zaloby, teda ku dfiu 17.5.2022 neuplynula a teda pohladavka ani Ciastocne preml¢ana nie
je.

32. Sud sa nestotozfiuje s nazorom Zalobcu o zaliatku plynutia trojro¢nej premi&acej doby od 20.7.2019.
V liste, ktorym doSlo k pred€asnému zosplatneniu Uveru zo dfia 13.8.2019 sa totiz neuvadza, kvdli ktorej
omeskanej splatke veritel pravo na pred€asné zosplatnenie Uveru vyuZil. Potrebné je zd6raznit, Zze §
53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika je ustanovenim tzv. lex specialis k § 565 veta druha Obc¢ianskeho
zakonnika, podla ktorého mozno pravo na zosplatnenie Uveru uplatnit’ len do splatnosti nasledujucej
splatky. KedZe v zmysle § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika musi byt splnena pri pred€asnom
zosplatneni spotrebitelského Uveru aj zakonna podmienka minimalne trojmesacného omeskania so
splatkou v takom pripade by veritel nikdy nemohol uplatnit pravo podla § 565 Obg¢ianskeho zakonnika,
¢o by v8ak bolo v rozpore s § 53 ods. 9 ObcCianskeho zakonnika. V pripade spotrebitelskej zmluvy méze
preto veritel uplatnit pravo podla § 565 Obc&ianskeho zakonnika po uplynuti trojmesaéného omeskania
s niektorou splatkou bez ohfadu na to, Ze medzi€asom sa stali zro€nymi aj dalSie splatky. S poukazom
na § 103 Obdianskeho zakonnika dévodom vzniku zosplatnenia celého Uveru je nesplatenie urcitej
splatky a uz od toho momentu zadina plynuat’ premiacia doba. Moment zosplatnenia Uveru alebo
datum splatnosti nezaplatenej splatky, ktora predchadzala zosplatnenie Uveru sud s poukazom na §
103 Obclianskeho zakonnika irelevantné. V danom pripade teda k zosplatneniu Uveru nemohlo dojst
v dosledku omeskania splatky splatnej 20.7.2019, kedZe k zosplatneniu doslo 13.8.2019, kedy nebola
splnena zakonna podmienka trojmesatného omeskania zaplatenia uvedenej splatky.

33. Pravny vztah medzi stranami bolo potrebné zaroven posudit podla zdkona €. 129/2010 Z.z.
o spotrebitelskych uveroch v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy t.j. v danom pripade v zneni
Gcinnom od 23.12.2015 do 20.3.2016.

34. Podla § 1 ods. 2 citovaného zakona spotrebitelskym Uverom na uéely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky
uver podla tohto zakona mozno poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finan&nych prostriedkov na
platobny Gc&et spotrebitefa, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela;1) tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie
viazaného spotrebitelského Uveru podla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne
na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu.

35. Podla § 2 pism. a/ citovaného zékona na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba,
ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

36. Podla § 2 pism. b/ citovaného zakona na ucely tohto zakona sa rozumie veritefom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
Cinnosti.

37. Podla § 2 pism. d/ citovaného zakona na ucely tohto zdkona sa rozumie zmluvou o spotrebitefskom
uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitel'sky Gver a spotrebitel sa
zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so
spotrebitelskym Uverom.

38. Podla § 7 ods. 1 citovaného zékona veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom uvere alebo
pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit' s odbornou
starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver, pri€¢om berie do uvahy najma dobu,
na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne
aj ucel spotrebitelského uveru.



39. Podla § 7 ods. 2 citovaného zakona spotrebitel je povinny poskytnut veritefovi na jeho Ziadost uplné,
presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat spotrebitel'sky uver; tym
nie je dotknuté pravo veritela vyuzivat informacie o spotrebitefovi z prislusnej databazy za podmienok
ustanovenych osobitnym zdkonom.

40. Podla § 7 ods. 15 citovaného zakona veritel je povinny postupovat pri poskytovani spotrebitelského
Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat a poskytovat spotrebitelské
uvery

a)

spbsobom, ktory neposkodzuje spotrebitefov, a

b)

s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne preukazat.

41. Podla § 7 ods. 16 pism. b/ citovaného zakona vynaloZzenim odbornej starostlivosti sa rozumie najma
to, Ze veritel posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver s ohfadom na ziskané informacie
o spotrebitelovi; ak je veritelom veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka
zahrani¢nej banky,17a) posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver najma s ohfadom na
Udaje ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet
sa rovna aspof dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podfa § 20 ods. 1 pism. a), ktori su
zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych bank, v
Case posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky tver.

42.Podfla § 9 ods. 1 citovaného zédkona zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

43. Podla § 9 ods. 2 citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vieobecnych nalezitosti
podla Obc&ianskeho zakonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a)

druh spotrebitelského Gveru,

b)

obchodné meno, sidlo a identifikatné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c)

adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

d)

meno, priezvisko, datum narodenia, rodné €islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)

identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZbe neprechadza na spotrebitefa okamihom
odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto
tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f)

dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konec¢nej splatnosti spotrebitelského Gveru,

9)

celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitel'ského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h)

opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)

urokovl sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové



sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

)

odplatu podla osobitnych predpisov,18aa)

k)

roénu percentudlnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

1)

vySku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa
budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s rdéznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m)

pravo spotrebitefa vyziadat si vypis z uétu vo forme amortizaCnej tabulky podfa odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n)

suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

o)

pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné
transakcie a Cerpania, ak je otvorenie U&tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouZzivanie platobnych
prostriedkov na platobné transakcie a &erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o
spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,,

P)

urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

a)

upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r

veritefom vyZzadované ru¢enie alebo poistenie,

s)

vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

t)

informacie o pravach podfla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u)

pravo na splatenie spotrebitefského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

v)

spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w)

informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

X)

pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit,
a dal8ie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu
a prisludny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej vypodtu,

y)

nazov a adresu prislusného organu dohfadu podla § 23,

2)

priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver platnu k diu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa)



nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prislusnom gramatickom tvare.

44. Podla § 11 ods. 1 citovaného zakona poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroény a
bez poplatkov, ak

a)

zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b)

zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nélezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),

c)

zmluva o spotrebitefskom uvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d)

v zmluve o spotrebitelskom uUvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e)

veritel' spotrebitelsky uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finan&nych prostriedkov na
platobny Gc&et spotrebitefa, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f)

veritel v zmluve o spotrebitefskom Uvere neuvedie v3etky plnenia, ktoré pre spotrebitela vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

9)

ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraduje najvyssiu pripustna vysku odplaty
stanovenej podla osobitnych predpisov.

45. Podla § 11 ods. 2 citovaného zakona ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods.
1, nie je opravneny vyZzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského Uveru. V pripade
hrubého porusenia povinnosti podfa § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezurocny a bez poplatkov. Za hrubé
poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritelom
bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia
na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky uver.

46. Sud podrobil sutdnemu prieskumu predmetnd zmluvu o spotrebitelskom Uvere a zistil, ze zmluva
ma pisomnu formu, obsahuje v3etky povinné nalezitosti, ktoré si vymenované v § 11 ods. 1 pism.
b/ citovaného zakona, v zmluve je uvedena spravna vyska RPMN, uver nebol poskytnuty v hotovosti,
v zmluve suU uvedené vSetky plnenia vyplyvajuce pre spotrebitela a napokon RPMN nepresahuje
najvysSiu pripustnu vysku odplaty, ktora predstavovala dvojnasobok priemernej hodnoty RPMN podfa
§ 1 a ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. Preto nenastal Ziadny dévod pre fikciu o bezdro&nosti
a bezpoplatkovosti Uveru podla § 11 ods. 1 citovaného zakona.

47. Na vyzvu sudu Zalobca preukazal aj overovanie bonity Zalovanej pred uzavretim predmetnej zmluvy.
V Ziadosti o Uver zo diia 29.12.2015 Zalovana uviedla, Ze je slobodna, nema Ziadnu vyZzivovaciu
povinnost, byva u rodiov, je zamestnana u konkrétneho zamestnavatela s Cistym mesa&nym prijmom
za posledné 3 mesiace po 500 Eur. Kolonky tykajuce sa réznych vydavkov Zalovana nevyplnila.
Zalobca predloZil vypis z nebankového registra klientskych informacii, z ktorého vyplynulo, Ze v ¢ase
pred uzavretim zmluvy Zalovana splacala dalSie 3 uvery mesaéne uhrne po 107 Eur a kreditnu kartu
s uverovym ramcom 300 Eur po 15 Eur mesaéne, teda uhrnne jej vydavky €inili 122 Eur. DoloZeny
bol aj report socialnej poistovne, podla ktorého za posledné 3 mesiace dosiahla Zalovana priemerny
vymeriavaci zaklad aspof 564 Eur. Zalobca vo svojom vyjadreni na vyzvu sudu uviedol, Ze veritel
vychadzal z Cistého mesa&ného prijmu Zalovanej 470 Eur, od ktorého odpodital jej zavazky 124 Eur
a pausalnu sumu vydavkov 45% z &istého prijmu vo vyske 212 Eur (Zivotné minimum ¢inilo v tom
Case 198,09 Eur) disponibilny prijem Zalovanej tak predstavoval 135 Eur, ¢o bolo viac ako splatka
schvalovaného uveru.



48. Sud preto dospel k zaveru, Ze veritel si splnil svoju povinnost v zmysle § 7 ods. 1 zakona ¢. 129/2010
Z.z. a konal s odbornou starostlivostou pri poskytnuti Uveru Zalovanej. Mal totiz k dispozicii priamo
od Zalovanej udaje o jej prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave, ktoré si nasledne aj overil a to prijem
v reporte socialnej poistovne a uverovu zatazenost v prislusnom tverovom registri. Spravne vyhodnotil
aj bonitu Zalovanej po zohladneni jej prijmu a vydavkov a preto nenastala zakonna fikcia o bezuronosti
a bezpoplatkovosti uveru, ani v zmysle § 11 ods. 2 citovaného zakona a veritel bol opravneny uGver
predCasne zosplatnit' s poukazom na § 11 ods. 2 veru prvu zakona ¢&. 129/2010 Z.z.

49. Sud vyhodnocoval platnost jednostranného pravneho ukonu veritela o zosplatneni Gveru aj
s poukazom na § 565 Obgianskeho zakonnika, § 53 ods. 9 Obgianskeho zakonnika. U&astnici zmluvy
si moznost zosplatnenia tveru v zmysle § 565 Obgianskeho zakonnika dohodli priamo v zmluve. Uver
bol zosplatneny 13.8.2019, kedy Zalovana bola v omeSkani so splatkami od 20.4.2019, teda viac ako 3
mesiace a Zalobca preukazal aj to, Ze Zzalovanu upozornil listom zo dna 1.7.2019 na vyuZitie prava na
zosplatnenie Uveru, priom tento list jej doru€oval postou ako to vyplyva z postového podacieho harku.
Toto pravo vyuzil v zakonnej viac ako 15dfiovej lehote a preto sud spominany pravny ukon veritela
o pred€asnom zosplatneni Gveru vyhodnotil ako platny pravny ukon. Sud preto povazoval za dévodné
Zalobe vyhoviet okrem Casti kapitalizovaného uroku z ome8kania.

50. Zalobca pisomnym podanim zo diia 11.11.2022 zobral v &asti o zaplatenie istiny 114 Eur spat,
kedZe tuto sumu Zzalovana uhradila 20.6.2022. Zaroven ziadal o zaplatenie istiny 1.503,57 Eur,
uroku z omeskania 5% ro€ne zo sumy 1.494,07 Eur od 21.6.2022 do zaplatenia, ¢o sud povazoval
predovsetkym vo vztahu ku kapitalizovanej vy8ke urokov z omeskania (ktoré vycislil vo va¢Som rozsahu
ako mu prisluchali a to aj v porovnani so zalobou) za rozSirenie Zaloby, ¢o sud pripustil podfa § 140
ods. 1a § 142 ods. 1 CSP.

51. Na zaklade vyzvy sudu vysvetlil aj vyku Zalovanej sumy. Zalovanej bol poskytnuty tuver 3.000 Eur,
celkovo zaplatila 2.605,68 Eur. Z uhrad na istinu uveru bola zapoditana suma 1.331,93 Eur, zvySok
istiny predstavoval 1.668,07 Eur (3.000 — 1.331,93). Po zosplatneni Gveru do podania Zaloby Zalovana
zaplatila po 30 Eur 15.11.2021 a 8.12.2021, preto Zalobca Zaloval len o zaplatenie istiny vo vyske
1.617,57 Eur. Po podani Zaloby Zalovana zaplatila daldich 114 Eur, takZe v su¢asnosti jej dlh na istine
je 1.503,57 Eur.

52. Zmluvny urok 14,90% p.a. z istiny bol vy€isleny za obdobie od 30.12.2015 do 8.9.2021 vo vyske
1.791,58 Eur. Zo spominanych uhrad Zalovanej bola na tento zmluvny urok zapocitana suma 1.177,03
Eur preto dlh Zalovanej na zmluvnom uroku je 614,55 Eur (1.791,58 — 1.177,03).

53. Predmetom Zaloby je napokon aj kapitalizovany urok z ome8kania 5% ro€ne z diznej istiny. Za
obdobie od 13.8.20198 do 8.9.2021 je pocitany zo sumy 1.668,07 Eur (Co je 745 dni) a bol vycCisleny
na 172,60 Eur. Za obdobie od 18.9.2021 do 15.11.2021 bol vy&isleny vo vyske 13,48 Eur, za obdobie
od 19.9.2021 do 8.12.2021 vo vySke 18,18 Eur a od 20.9.2021 do 20.6.2022 vo vySke 60,36 Eur
a to v pisomnom podani, ktoré bolo doruéené sudu 11.11.2022. Sud sa nestotoznil s predloZzenym
vypoctom kapitalizovaného uroku z omeskania len za obdobie od 18.9.2021 do 20.6.2022. Za spravny
totiz povazuje tento vypocet: 5% ro¢ne zo sumy 1.668,07 Eur od 18.9.2021 do 15.11.2021 (kedy bola
zaplatena suma 30 Eur) predstavuje 13,48 Eur, 5% ro¢ne zo sumy 1.638,07 Eur od 16.11.2021 do
8.12.2021 (kedy bola zaplatena dalSia suma 30 Eur) je vo vySke 5,16 Eur a napokon 5% rocne zo
sumy 1.608,07 Eur od 9.12.2021 do 20.6.2022 (kedy bolo zaplatenych 114 Eur) predstavuje 42,73
Eur. Uhrnne teda kapitalizovany Grok z omeskania za uvedené obdobie predstavuje 61,37 Eur a za
obdobie od 13.8.2019 do 8.9.2021 bol vypocet spravny vo vydke 172,60 Eur, priznany bol aj nezaplateny
urok z omeskania 2,28 Eur za omeSkané splatky do zosplatnenia Gveru (ten bol vyCisleny na 5 Eur
a z uhrad zalovanej bola na ten ucel zapoditana suma 2,72 Eur), takZze za celé priznané obdobie
kapitalizovany Urok z omeskania &ini 236,25 Eur a nie 266,90 Eur, ako to uplatnil Zalobca. Zaloba v &asti
kapitalizovaného uroku z omeskania nad 236,25 Eur teda bola zamietnuta.

54. Zalobca napokon uplatnil aj narok na doplatenie poplatkov vo vyske 9,5 Eur, ktoré uplatnil v ramci
istiny 1617,57 Eur. Celkovo totiZ boli Zalovanej uctované poplatky vo vyske 103,50 Eur, konkrétne iSlo
o poplatky, ktoré boli uvedené aj v zmluve o spotrebitelskom Uvere v bode 7 a to poplatok za poskytnutie
Gveru 60 Eur, poplatky za prvi upomienku 1,50 Eur a za kazdu dal$iu upomienku 4 Eur. Zalovanej bol
uctovany poplatok za prvi upomienku 21 x a poplatok za dalSiu upomienku 3x. Z uhrad Zalovanej na



tieto poplatky bola zapocitana suma 94 Eur a tak neuhradené ostali poplatky vo vySke 9,50 Eur a to
jeden poplatok za prvi upomienku a dva poplatky za dalSie upomienky (2 x 4 + 1,5).

55. Aktivna legitimacia Zalobcu vyplyva z ustanovenia § 524 a nasl. ObcZianskeho zakonnika.

56. Podla § 524 ods. 1 Obgianskeho zakonnika veritel méZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

57. Podla § 524 ods. 2 Obdianskeho zakonnika s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

58. Podla § 526 ods. 1 Obcianskeho zakonnika postupenie pohladavky je povinny postupca bez
zbyto&ného odkladu oznamit dlznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené diznikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky diznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim
postupcovi.

59. Zalobcovi boli priznané aj troky z omeskania, na ktoré ma narok podia § 517 ods. 1, 2 Obgianskeho
zakonnika.

60. Podfla § 517 ods. 1 vety prvej Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni,
je v omeskani.

61. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

62. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k 1. diu
omeskania s plnenim pefiazného dihu.

63. O Ciastoénom zastaveni konania v dosledku uhrady Zalovanej po podani Zaloby vo vy8ke 114 Eur
sud rozhodol podfla § 145 ods. 2 CSP a § 146 ods. 1 CSP.

64. O naroku na nahradu trov konania bolo rozhodnuté podfa § 262 ods. 1 a § 255 ods. 1 CSP
v navaznosti na § 256 ods. 1 CSP. Zalobca totiz bol netspesny len v nepatrnom rozsahu ohladom sumy
32,93 Eur a preto sud mu priznal narok na plnd nahradu trov konania voci neuspesnej Zalovanej, kedze
nezistil Ziadny dovod pre aplikaciu § 257 CSP, ktory mozno pouZit len vynimoc&ne.

65. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci
samej samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Pouc¢enie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia
na Okresnom sude PreSov pisomne v 2 vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie ktorému sudu je urené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka. Dalej sa uvedie proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt
podpisané. Rozsah v akom sa rozhodnutie napadda méze odvolatel rozS8irit' len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podla § 364 C.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit len tym, ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 C.s.p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovana nesplini povinnost' ulozenu tymto rozsudkom méze Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



