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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zuzany Homzovej a sudcov
JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a JUDr. Frantiska Sevéoviéa, na neverejnom zasadnuti konanom dtia 23.
novembra 2022, v trestnej veci proti obzalovanému F. F., pre zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods.
3 pism. d) Tr. zak., o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo diia
13.9.2022, sp. zn. 1T/62/2022 takto

rozhodol:
Podla § 316 ods. 1 Tr. por. zam ieta odvolanie obzalovaného F. F..
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Okresny sud SpiSska Nova Ves uznal obZalovaného F. F. za vinného zo zlo&inu
podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. d) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

v obdobi od 25. augusta 2021 do 28. augusta 2021 v obci Q., okres Q. Z. V., v rodinnom dome ¢&. XX,
vyuzil dévergivost poskodenych P. C., nar. XX.X.XXXX a poskodenej T. C., nar. XX.X.XXXX, od ktorych
postupne vylakal pefiazné Ciastky v celkovej vySke 320,- eur, konkrétne 25. augusta 2021 sumu
70,- eur, 26. augusta 2021 sumu vo vySke 50,- eur a 28. augusta 2021 sumu 200,- eur, s dohodnutym
terminom vratenia na druhy defi od poZzi¢ania, pricom konal s vedomim, Ze poSkodeni su osoby vysSieho
veku, a Ze poziéané peniaze vobec nevrati, &im takto svojim konanim spdsobil poskodenym P. C. a T.
C. 8kodu vo vyske 320,- eur.

Za to okresny sud ulozil obZalovanému podla § 221 ods. 3 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. ), pism. n) Tr.
zak., § 37 pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak., § 38 ods. 5 Tr. zak. a podla § 39 ods. 2 pism. d)
Tr. zak. ,per analogiam® trest odfiatia slobody v trvani 4 (Styri) roky a 4 (Styri) mesiace nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. na vykon trestu odfatia slobody obZalovaného zaradil do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. uloZil obZalovanému povinnost zaplatit poskodenym P. C., nar. XX.X.XXXX
V.Q., bytomQ.XXaT.C., nar. XX.X.XXXX V. Q., bytom Q. XX nahradu $kody vo vyske 120,-€.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. poskodenych P. C., nar. XX.X.XXXX vQ., bytomQ.XXaT.C,
nar. XX. X.XXXX V. Q., bytom Q. XX so zvyS8kom naroku na nahradu Skody odkazal na civilny proces.

Proti tomuto rozsudku podal dfia 7.11.2022 odvolanie obZalovany, a to proti vyroku o treste a proti
vyroku o zaradeni na vykon trestu. V dévodoch odvolania uviedol, Ze okresny sud sice pri vypocte
uloZeného trestu pouzil § 38 ods. 2,3 a 5 Tr. z&k., ale podfa jeho nazoru boli tieto ustanovenia pouzité
v nespravnom poradi. Ma za to, Ze najprv mal sud zniZit hornd hranicu zakonom ustanovenej trestnej
sadzby o jednu tretinu v zmysle § 38 ods. 3 Tr. zak. a aZ nasledne zvySit dolnu hranicu takto ustanovenej
trestnej sadzby o jednu polovicu v zmysle § 38 ods. 5 Tr. zak. Pri tomto postupe vypocétu by mu mohol



ulozZit' trest odiatia slobody v trvani 3 roky a 7 mesiacov. Rovnako namietal aj zaradenie do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia vzhladom na ustanovenie § 48 ods. 4 Tr. zak. a vzhfadom
na jeho osobu, postoj po¢as trestného konania. Je invalidnym déchodcom, chyba mu dolna koné&atina.
Pocas pripravného konania sa snazil v ramci svojich moznosti vratit poSkodenym peniaze. Navrhol,
aby odvolaci sud zmenil rozhodnutie Okresného sudu SpiSska Nova Ves a ulozZil mu trest s pouzitim
ustanoveni o mimoriadnom zniZeni trestu a zaradil ho pre vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom
strdZenia.

Podla § 307 ods. 1 Tr. por. ak tento zakon neustanovuje inak, rozsudok méze odvolanim napadnut

a) prokurator pre nespravnost’ ktoréhokolvek vyroku,

b) obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obZalobe,

¢) poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade skody,

d) zu&astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Podla § 309 ods. 1 Tr. por. odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, a to do 15
dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.

Podla § 316 ods. 1 Tr. por. odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré
v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spat.

Zo zapisnice o hlavnhom pojednavani konanom na okresnom sude dfia 13.9.2022 vyplyva, Ze obZalovany
F. F. bol pritomny pri vyhlaseni rozsudku, ako aj jeho obhajca JUDr. F. A. a po poudeni o opravhom
prostriedku, Ze proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho vyhlasenia na Okresny sud
Spisska Nova Ves do zapisnice uviedol, Zze sa vzdava prava podat odvolanie. Prokurator sa vzdal prava
podat odvolanie. Okresny sud preto v zmysle § 172 ods. 2 Tr. por. vyhotovil rozsudok bez odévodnenia,
pretoZe po vyhlaseni rozsudku obzalovany a prokurator uviedli, Ze sa vzdavaju prava podat odvolanie.

Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, ako i citované zakonné ustanovenia odvolaci sud podla §
316 ods. 1 Tr. por. zamietol odvolanie obZalovaného ako odvolanie podané osobou, ktora sa odvolania
vyslovne vzdala bez toho, aby sa zaoberal meritom veci.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



