Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 6C/147/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3815205782

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 05. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miriam Kohutova, PhD.

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2015:3815205782.2
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: V$eobecna zdravotna poistoviia a.s., ICO: 35 937
874, so sidlom Mamateyova 17, 850 05 Bratislava, proti odporcovi: P. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom U..
E.K. XXX/XX, XXX XX P., o zaplatenie 980,74 eur s prisl., takto

rozhodol:

ZrusSuje platobny rozkaz Okresného sudu Prievidza ¢.k. 6C/147/2015-11 zo dna 24.4.2015 a
konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na ndhradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym sudu dria 17.4.2015 domahal voci odporcovi zaplatenia sumy
980,74 eur s prislusenstvom.

O navrhu navrhovatela rozhodol sud platobnym rozkazom ¢.k. 6C/147/2015-11 zo dna 24.4.2015, ktorym
uloZil odporcovi povinnost, aby do 15 dni odo dria doruéenia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi
sumu 980,74 eur s urokom z omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 980,74 eur od 31.01.2015 do
zaplatenia a nahradil ndklady spojené s uplatnenim pohfadavky vo vySke 1,55 eur alebo, aby v tej istej
lehote podal odpor na tomto sude.

Dna 28.4.2015 navrhovatel dorudil tunajSiemu sudu podanie, ktorym zobral svoj navrh v celom rozsahu
spat’ z dovodu mimosudnej dohody s odporcom o Uhrade dlznej sumy formou splatok vzhlfadom na
nepriaznivu finanénu situaciu odporcu.

DnRa 11.5.2015 podal odporca proti platobnému rozkazu odpor, avSak bez odévodnenia vo veci samej,
ked uviedol len, Ze odpor podava z dévodu dohody s navrhovatelom na uhrade sumy formou splatok.

Podla § 174 ods. 5 O.s.p, ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani platobného
rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory ho vydal.
Rovnako postupuje sud, ktory platobny rozkaz vydal, aj pri €iastoénom spatvzati navrhu v Casti, ktorej
sa spatvzatie navrhu tyka.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti a citovanych ustanoveni zdkona sud platobny rozkaz &.k.
6C/147/2015-11 zo diia 24.4.2015 zrusil a konanie zastavil, ked navrhovatel zobral svoj ndvrh na zacatie
konania spat’ v zakonnej lehote.



Podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p, Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Ugastnici sa dohodli na mimostdnom vyrieSeni sporu, z procesného hladiska navrhovatel aj odporca
spolo¢nym postupom zavinili, Ze sud konanie zastavil, a preto nie je dévod na aplikaciu § 146 ods. 2
O.s.p. Formulacie § 146 ods. 2 O.s.p. ,ak niektory z ucastnikov zavinil* a ,ak pre spravanie odporcu®
poukazuju na zavinenie spatvzatia len niektorou stranou sporu, respektive v druhej vete len odporcom,
mozno ich aplikovat len na procesnu situaciu, ked doslo k jednostrannému zavineniu a nie na zastavenie
konania zavinené spolo¢ne v8etkymi ucastnikmi. Spor bol ukoneny mimosudnou dohodou ucastnikov,
t.j. spolo€nym ukonom oboch stran, ktoré tym spolo¢ne zavinili spatvzatie navrhu. Na zaklade vysSie
uvedeného Ziadnemu z u€astnikov sud nahradu trov konania nepriznal (§ 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné v lehote do 15 dni odo dfia doru&enia tohto rozhodnutia.
Odvolanie sa podava pisomne v dvoch vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§
204 ods. 1 O.s.p.).

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie, alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



