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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v pravnej veci navrhovatela P. A., bytom N. XXX,
XXX XX U. republika, v konani zastupeny advokatom A.. Evaristom Zuzanom, Advokatska kanceléaria so
sidlom Horna 65A, 974 01 Banska Bystrica, proti odporcovi A. X., nar. XX. XX. XXXX, bytom P. XXXX/X,
XXX XX T., v konani o zaplatenie 61.696,- KC s prisluSenstvom o odvolani navrhovatela proti uzneseniu
Okresného sudu Zvolen €. k. 11C/121/2014-13, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuije.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud zastavil konanie pre nezaplatenie sudneho poplatku. Vyzvou zo
dria 12. 06. 2014 bol navrhovatel vyzvany na zaplatenie sudneho poplatku z podaného navrhu vo vyske
134,50 Eur. Vyzva bola pravnemu zastupcovi doruena dria 18. 06. 2014. Navrhovatel sudny poplatok
v stanovenej lehote nezaplatil, a preto sud konanie zastavil podfa § 10 ods. 1 Zakona ¢&. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov.

Proti uvedenému uzneseniu okresného sudu podal navrhovatel v zakonom stanovenej 15-driovej lehote
odvolanie v zmysle § 204 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obdianskeho sudneho poriadku (dalej aj ,,O. s.
p.“). Tvrdil, Ze navrhovatel v lehote ustanovenej na podanie odvolania zaplatil sudny poplatok za podanie
navrhu vo vyske 134,50 Eur, a to prikazom na ugdet Statnej pokladnice. Ziadal, aby bolo uznesenie o
zastaveni konania zru$ené a sud vo veci dalej konal.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, vec preskimal v rozsahu danom ustanovenim § 212 ods. 1 O. s. p., bez
nariadenia pojednavania podfa ustanovenia § 214 ods. 2 O. s. p. a napadnuté uznesenie okresného
sudu ako vecne spravne potvrdil podla § 219 ods. 1, 2 O. s. p. z tychto dbévodov:

Ustanovenie § 10 ods. 1 zakona ¢&. 71/1992 Zb. v platnom zneni stanovuje, Ze ak nebol zaplateny
poplatok splatny podanim navrhu na za¢atie konania, odvolania alebo dovolania, sud vyzve poplatnika,
aby poplatok zaplatil v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol
zaplateny, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve
pouceny. Podla ods. 3 prvej vety, prvostupfiovy sud zruSi uznesenie o zastaveni konania pre
nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok do konca lehoty na podanie
odvolania.

Preskumanim veci odvolaci sud dospel podobne ako prvostupriovy sud k zaveru, Ze nedoslo k zaplateniu
sudneho poplatku za navrh v plnej vySke. Zo zdznamu o zloZeni vyplyva, ze dfia 23. 06. 2014 bola
Zlozena platba na &islo u¢tu K vo vyske 0,96 Eur. Pravny zastupca navrhovatela bol diia 21. 05. 2015
prostrednictvom e-mailu opatovne vyzvany, aby preukazal zaplatenie sudneho poplatku za podanie
navrhu v stanovenej lehote a vo vySke 134,50 Eur. Dfia 22. 05. 2015 pravny zastupca navrhovatela
dorugil odvolaciemu sudu képiu prikazu zo 17. 09. 2014 doruéeného jeho banke, aby na uget Statnej



pokladnice poukazala sumu 135,- Eur. Uctareri Okresného sudu Zvolen dha 26. 05. 2015 opatovne
oznamila, Ze platba na uéet sudu nenabehla. Statna pokladnica spravu Okresného sudu Zvolen, Ze
platbu sudneho poplatku neeviduju, potvrdila. Po prevereni potvrdenia o uhrade pracovni¢ka uétarne
Okresného sudu Zvolen zistila, Ze suma 134,50 Eur na udet Statnej pokladnice poukazana nebola.
Opéatovne potvrdila len zaplatenie sudneho poplatku vo vyske 0,96 Eur z 23. 06. 2014.

Odvolaci sud konstatuje, Ze rozhodnutie okresného sudu, ktorym zastavil konanie je vecne spravne. V
sulade s ustanovenim § 219 ods. 2 O. s. p. sa v celom rozsahu stotozZfiuje aj s odévodnenim okresného
sudu, ktoré je jasné, zrozumitelné a presvedgivé a spifia zakonné podmienky odévodnenia v zmysle §
157 ods. 2 a § 167 ods. 2 O. s. p. Zaplatenie sudneho poplatku navrhovatefom v plnej vyske nebolo
preukazané, preto dévod na zruSenie uznesenia okresného sudu zisteny nebol.

Rozhodnutie senatu krajského sudu bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



