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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstunska 5, 851
02 Bratislava, ICO: 35 724 803 proti zalovanej S. G., J.. XX. XX.XXXX, G. X.. N. X, XXX XX G., za uéasti
vedlajSieho Ucastnika na strane zalovanej Zdruzenia - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS", Namestie
legionarov 5, 080 01 PreSov, ICO: 42 343 828, o zaplatenie 1.607,01 eur s prisluenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ugastnikom nahradu trov konania nepriznava.

O trovach konania vedlajsieho u€astnika bude rozhodnuté po pravoplatnosti uznesenia.
odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou, ktort podal na tunaj$om stde dfia 19.11.2013, pévodne este Zalobca Consumer
Finance Holding, a.s., domahal, aby sud uloZil Zalovanej povinnost' zaplatit Zalobcovi sumu 1.607,01
eur s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne od 16.10.2010 do zaplatenia a nahradit trovy konania.

Dha 18.7.2014 bolo sudu doru¢ené oznamenie o vstupe vedfajSieho uU&astnika do konania a to
ZdruZenie - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS" so sidlom Namestie legionarov 5, 080 01 Presov, ICO:
42 343 828. Sud oznamil vstup do konania vedlajsieho u€astnika uc¢astnikom konania.

Dra 14.2.2014 bolo sudu doru€ené podanie spolo¢nosti EOS KSI Slovensko, s.r.o., ktorym navrhovala,
aby sud pripustil zmenu u€astnikov konania na strane Zalobcu podla ustanovenia § 92 ods. 2 O.s.p. tak,
Ze pévodny Zalobca Consumer Finance Holding, Hlavné namestie 12, KeZmarok z konania vystupi a na
jeho miesto vstupi spolo¢nost EOS KSI Slovensko, s.r.o.

Sud uznesenim €. k. 5C/94/2014-34 zo dfia 12.3.2015 pripustil, aby do konania ako u¢astnik konania
namiesto pévodného Zalobcu Consumer Finance Hglding, a.s. vstupila spoloénost EOS KSI Slovensko,
s.r.o., so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803.

Dna 4.5.2015 vbolo sudu doru€ené pisomné podanie Zalobcu, ktorym Zalobca berie Zalobu v celom
rozsahu spat. Ziada konanie vo veci zastavit’ a nepriznat vedlajSiemu ucastnikovi nahradu trov konania.

Podla § 96 ods. 1, 3 O.s.p. navrhovatel mdze vziat za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim

navrhu nie je uginny, ak dojde k spatvzatiu navrhu skor, nez sa za€alo pojednavanie, alebo ak ide o
spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo uréenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V
takomto pripade sud rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.



PretoZe Zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spat’ skor, ako sa zacalo pojednavanie, sud bez dalSieho
v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni konanie vo veci zastavil.

O trovach konania uc€astnikov rozhodol tak, Ze u€astnikom nahradu trov konania nepriznava, podla
ustanovenia § 146 ods. 2 pism. veta prva O.s.p. v spojeni s ustanovenim § 151 ods. 1 O.s.p.
Zalobca spatvzatim Zaloby, zavinil procesne zastavenie konania. Vznikol narok Zalovanej na nahradu
trov konania. Zalovana si narok na nahradu trov konania neuplatnila, preto sud vyslovil, Ze G&astnikom
nahradu trov konania nepriznava.

O trovach vedlajsieho u¢astnika bude rozhodnuté po pravoplatnosti uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dia
jeho dorucenia u€astnikom na Okresnom sude Bardejov.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny

a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205 a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel
rozSirit len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



