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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudcom JUDr. Miroslavom Cizom, podfa § 353 ods. 1 Tr. por. v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por. dha 27. maja 2015 takto

rozhodol:

obvineny K. L. nar. X.XX.XXXX v J. L., trvale bytom H. J. L., okres J. L., toho €asu vo vykone trestu
odniatia slobody v inej trestnej veci v |. na vykon trestu odnfatia slobody a I. na vykon vazby A.,

je vinny, ze

napriek tomu, Ze rozhodnutim policajta Obvodného oddelenia PZ Povazska Bystrica ¢. 13026870, zo
dfia 5.6.2014, pravoplatnym dfia 5.6.2014, bol v blokovom konani postihnuty za priestupok proti majetku
podla § 50 ods. 1 Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, a to za odcudzenie
oble€enia zaveseného na $nure na Robotnickej ulici v Povazskej Bystrici, za ¢o mu bola ulozena blokova
pokuta vo vyske 10,- Eur,

dna 29. jula 2014 v Case okolo 13.07 hod. v predajni V., na H. ulici &. XXXX v J. L., po vzajomnej
dohode s H. R. a H. R., ktori su za uvedeny skutok stihani v samostatnych konaniach, odcudzili 1 ks
zahradnickych dvoj¢epelovych noznic s chranicom a 1 ks zahradnickych dvoj¢epelovych noznic zn.
Fiskars, ktoré zobrala H. R. a vlozila ich do kabelky a nasledne bez zaplatenia presla cez pokladni¢nu
zbénu, zatial ¢o H. R. a obvineny K. L. odviedli pozornost predavaciek na seba, ¢im spdsobili spoloénosti
V., s.r.o., L., A. R. XXXX/XXX, ICO: XX XXX XXX, odcudzenim veci $kodu vo vyske 39,75 Eur,

dria 4. septembra 2014 asi 0 14.45 hod. v Povazskej Bystrici, v priestoroch obchodného domu P., na
predajni spolognosti F. textil a X.-O., s.r.0. so sidlom J. 6, L., ICO: XX XXX XXX, odcudzil 13 ks panskych
boxeriek a 1 ks panskych nohavic v celkovej hodnote 59,56 Eur tak, Ze tovar si nalozil do kosSika, preSiel
do kabinky, kde si tovar prelozil do pripraveného ruksaku a bez zaplatenia presiel za pokladniénu zénu
a ked pracovnicka predajne zatvorila vychod z predajne, odhodil ruksak na zem a z predajne usiel von,
kde bol asi 0 17.44 hod. zadrzany prislusnikom policajného zboru, ¢im takto spdsobil spolo¢nosti F. textil
a X.-0., s.r.o. L., ICO: XX XXX XXX, $kodu vo vyske 59,56 Eur,

teda

Ciastocne spoloénym konanim a CiastoCne samostatne si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol
za obdobny ¢in v predchadzajicich dvanastich mesiacoch postihnuty,

tym spachal

CiastoCne v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. a Ciasto¢ne samostatne pokracovaci pre€in kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. a



odsudzuje sa za to

podfa § 212 ods. 2 Tr. zak., za pouzitia § 41 ods. 3 Tr. zak., § 42 ods. 1, 2 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak.,
§ 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I), n) Tr. zak., § 37 Pism. h), m) Tr. zak., s prihliadnutim na § 353 ods.
2 Tr. por. na spoloény suhrnny trest 18 (slovom: osemnast) mesiacov odiatia slobody, za su¢asného
zru$enia vyroku o vine a treste trestného rozkazu Okresného sudu Povazska Bystrica, zo diia 5.9.2014,
sp. zn. 0T/69/2014, pravoplatny dia 17.9.2014, pre precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak.,
na trest desat’ mesiacov odnatia slobody a vyroku o treste trestného rozkazu Okresného sidu Povazska
Bystrica, zo dha 8.7.2014, sp. zn. 2T/163/2014, na trest Sest’ mesiacov odnatia slobody, pravoplatny
dna 13.9.2014.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa obvineny pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mdéZu podat odpor v prospech obvineného, okres prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat diiom jeho spatvzatia,

) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



