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Rozhodnutie

Okresny sud Martin v konani pred samosudkyfiou JUDr. Miriam Stillovou v pravnej veci Zalobcu:
Ceskoslovenska obchodna banka, a.s., so sidlom Michalska 18, 815 63 Bratislava, ICO: 36 854 140, pr.
zast.: Malata, Pruzinsky, Hegedis & Partners s.r.o., Prievozska 4/B, 821 09 Bratislava, proti zalovanému:
L. H., W.. XX XX XXXX, W. F. J. XXXX/XX, XXX XX Y., v su¢asnosti na neznamom mieste, zastiupenému
opatrovnikom Mestom Martin, o zaplatenie 4.487,97 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 4 487,97 eur spolu s 16,50 % Urokom z omeskania roéne
zo sumy 2 736,98 eur od 18.12.2013 do zaplatenia, dalej s urokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo
sumy 3 918,14 eur od 18.12.2013 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

ll. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi iné trovy konania vo vyske 269,- eur a trovy pravneho
zastupenia vo vy8ke 1.062,70 eur, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku na ucet pravneho zastupcu
Zalobcu.

odovodnenie:

Navrhom, doru¢enym tunajSiemu sudu dna 27.12.2013, sa zZalobca domahal, aby sud vydal platobny
rozkaz, v ktorom by Zalovanému ulozil povinnost zaplatit zalobcovi sumu 4.487,97 eur spolu s urokom
z omeskania 16,5 % rocne zo sumy 2.736,98 eur od 18.12.2013 do zaplatenia, s urokom z omeskania
vo vyske 9 % rocne zo sumy 3.918,14 eur od 18.12.2013 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania.

V dévodoch navrhu Zalobca uviedol, Ze diia 24.11.2010 uzatvoril so Zalovanym Zmluvu o CSOB
spotrebitelskom uvere €. 003961917R, podla ktorej Zalobca poskytol Zalovanému perazné prostriedky
formou spotrebitelského tveru do vysky tverového limitu 3.000,- eur. Zalovany sa zaviazal splacat Gver
v 48 mesacénych splatkach, vzdy k 16. dfiu v mesiaci, vo vyske 87,89 eur. Zalovany nedodrzal platobnu
disciplinu, v désledku &oho Zalobca urgil predéasnu splatnost Gveru ku diiu 15.02.2012. Zalobcovi
vznikol zaroven narok uroCit nesplatenu istinu uveru urokovou sadzbou vo vySke 16,50 % roc¢ne, v
zmysle €l. IV Zmluvy, popri Uro€eni sadzbou Uroku z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne. Ku driu 17.12.2013
bola pohfadavka Zalobcu vo€i Zalovanému vo vysSke 4.487,97 eur, ktord pozstava z istiny vo vyske
2.736,98 eur, uroku vo vyske 1.054,22 eur vy€islenému ku diu 17.12.2013, uroku z omeskania vo vySke
569,83 eur vyc€islenému ku dfiu 17.12.2013 a z neuhradenych poplatkov vo vyske 126,94 eur.

Sud navrhu na vydanie platobného rozkazu nevyhovel, nakolko sa zistil pobyt Zalovaného v cudzine a
zalovanému ustanovil uznesenim ¢€.k. 15C/173/2014-66 zo dfia 27.10.2014 opatrovnika, Mesto Martin,
na zastupovanie v predmetnom konani.



Sud nariadil vo veci Ustne pojednavanie na der 27.05.2015, ktoré vykonal za U€asti pravneho zastupcu
Zalobcu, v nepritomnosti Zalovaného, resp. jeho opatrovnika, ktory riadne prevzal predvolanie na
pojednavanie, svoju neucast’ viak neospravedinil.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom pravneho zastupcu zalobcu, listinnymi dokazmi obsiahnutymi v
spise a zistil tento skutkovy a pravny stav:

Z listinného dékazu Zmluvy o CSOB spotrebitelskom Gvere (&.1. 9 spisu) std zistil, Ze tito uzavrel Zalobca
so Zalovanym dfia 24.11.2010. Na z&klade tejto zmluvy sa Zalobca zaviazal poskytnut Zalovanému
penazné prostriedky formou spotrebitelského Uveru do vysky uverového limitu 3.000,- eur, pricom
penazné prostriedky sa mohli ¢erpat’ ku driu 24.11.2010, ak su v tento defi splnené v3etky zmluvné
podmienky. Uver sa mal &erpat jednorazovo a Zalobca ho Zalovanému mal poskytnat bez uvedenia
Udelu. Zalobca sa dalej zaviazal poskytnut Zalovanému pefiazné prostriedky prevodom na jeho udet.
Poskytnuty uver bol zabezpe&eny Dohodou o zraZkach zo mzdy uzavretou so Zalovanym. Pevna
urokova sadzba bola stanovena na 16,50 % ro¢ne, rocna percentualna miera nakladov bola stanovena
na 20,43 % za predpokladu, Ze sa bude &erpat cely Gverovy limit v prvy defi obdobia éerpania. Zalovany
sa zaviazal splacat’ uroky a istinu Uveru v 48 mesacénych splatkach vzdy 16. def v mesiaci, pri¢om
prva splatka bola splatna diha 16.02.2011 a posledna dna 16.01.2015. Prva aZ predposledna splatka
predstavovala sumu vo vySke 87,89 eur a posledna splatka mala byt Zalobcom vypocitana na zaklade
priebehu splacania uveru. Pre pripad omeSkania Zalovaného so zaplatenim akychkolvek zavazkov
podla tejto zmluvy si zmluvné strany dohodli urok z omeskania stanoveny v obchodnych podmienkach.
Sugastou zmluvy boli Obchodné podmienky pre CSOB Spotrebitelské tvery ku diiu podpisu zmluvy a
V$eobecné obchodné podmienky CSOB.

Z Oznamenia o zosplatneni Gveru zo dna 16.02.2011 (&.I. 16 spisu) sud zistil, Ze v fiom Zalobca
Zalovanému oznamil, Ze vzhfadom na skuto€nost, Ze Zalovany je nadalej v omeskani s plnenim si svojich
zavazkov zo Zmluvy, Zalobca vyhlasil celu pohfadavku z uveru dfiom 15.02.2012 za splatnu. Su€astou
oznamenia bola aj vyzva na zaplatenie celej zvy3nej Ciastky, ktora ku dfiu vypracovania oznamenia
predstavovala sumu 2.128,86 eur vratane prisluSenstva a pripadnych poplatkov podfa Sadzobnika
CSOB, a to do 27.02.2012 s tym, Ze ak zalovany svoj dlh Zalobcovi neuhradi, Zalobca pristupi k
vymahaniu dlhu sudnou cestou. Z doru€enky (€.l. 17 spisu) sud zistil, Ze Zalovany si oznamenie riadne
neprevzal.

Z Poslednej vyzvy na zaplatenie diznej Ciastky zo dna 19.12.2011 (C.I. 28 rub spisu), sud zistil, ze v
nej zalobca zalovaného vyzval, aby dlh, ktory ku dfiu vypracovania vyzvy predstavoval sumu 480,42
eur vratane prisluSenstva bez meSkania uhradil. Su¢astou vyzvy bolo aj upozornenie, ze ak zavazok
Zalovaného nebude bez meskania vyrovnany, CSOB pristupi k prehlaseniu celého zavazku z uvedenej
zmluvy za pred¢asne splatny a uplatni si svoju pohlfadavku studnou cestou. Z doruéenky (&.1. 29 spisu)
sud zistil, ze tato vyzvu si zalovany neprevzal v odbernej lehote.

Z vypisu z Uverového Uctu zalovaného €. 4012429478 (€.1. 28 spisu) sud zistil, ze dlh zalovaného vo i
Zalobcovi predstavuje celkovo sumu vo vyske 4.487,97 eur, ktora pozostava z istiny vo vyske 2.736,98
eur, z riadneho uroku vo vySke 1.054,22 eur, zo sankéného uroku z omeSkania vo vyske 569,83 eur a
z nezaplatenych poplatkov vo vySke 126,94 eur.

Vo vyjadreni k vyzve sudu zo dfia 19.06.2014 Zalobca uviedol, Ze si uplatfiuje narok na urok z omeskania
len v zdkonnom rozsahu, ktory vyplyva z bodu 4.2 VSeobecnych obchodnych podmienok. Zarover si
uplatfiuje poplatok za administraciu uveru, podla &l. IV Zmluvy o Gvere a poplatky za upomienku a
vyzvy na zaplatenie, ktoré boli vyuctované v sulade s predloZzenym Sadzobnikom poplatkov, vydanym
Ceskoslovenskou obchodnou bankou, a.s.

Podla bodu 3.1 Obchodnych podmienok CSOB poskytne klientovi po splneni podmienok stanovenych
v zmluve pefiazné prostriedky formou Uveru do vysky Uverového limitu dohodnutého v zmluve. Uver



méze byt poskytnuty ako u€elovy (na ucel Specifikovany v zmluve) alebo ako bezucéelovy (bez uvedenia
ucelu v zmluve).

Podla bodu 3.2 Obchodnych podmienok CSOB poskytne klientovi pefiazné prostriedky alebo ich ast
az do vysky uverového limitu k datumu, resp. po€as obdobia ¢erpania, ktoré je dohodnuté v zmluve, ak
boli spinené a dodrzané vSetky zmluvné podmienky.

Podla bodu 3.3 Obchodnych podmienok spésob Cerpania Uveru je dohodnuty v zmluve.

Podla bodu 4.1 Obchodnych podmienok vy€erpany a nesplateny uver alebo jeho €ast sa uro€i pevnou
urokovou sadzbou dohodnutou v zmluve. Klient sa zavazuje uhradit prislusny arok v sulade so zmluvou
a s ustanoveniami Obchodnych podmienok.

Podla bodu 4.2 Obchodnych podmienok ak nastane omeskanie so zaplatenim akychkolvek zavazkov
podla zmluvy je CSOB opravnena udtovat z diZznej sumy Urok z omeskania vo vyske, ktori CSOB
zverejnuje v prevadzkovych priestoroch pristupnych verejnosti a na internetovej stranke. Splatky istiny
Uveru po termine splatnosti sa budu nadalej urocit irokovou sadzbou uvedenou v zmluve a k nej navyse
sa mozu Urodit aj sadzbou uroku z omeskania. Uroky a poplatky, ako aj dalSie zavazky suvisiace so
zmluvou neuhradené v terminoch splatnosti sa budu aro€it' len sadzbou Uroku z omeskania.

Podla bodu 4.3 Obchodnych podmienok Urok aj urok z omeSkania sa bude vypocitavat a Uctovat a)
v obdobi €erpania na baze roka s 360 diami a mesiaca so skutoénym poc¢tom kalendarnych dni; b) v
obdobi splacania s anuitnym spdsobom splacania na baze roka s 360 dhami a mesiaca s 30 driami; c)
v obdobi splacania uveru s oddelenym splacanim istiny a urokov na béaze rok s 360 dfiami a mesiac so
skuto&nym poctom kalendarnych dni.

Podla bodu 4.4 Obchodnych podmienok jednotlivé naklady suvisiace s uverom a s uzavretim zmluvy
su presne Specifikované v platnom Sadzobniku poplatkov. Patria k nim najma poplatok za poskytnutie
Uveru a poplatok za spravu uverového uctu.

Podla bodu 5.1 Obchodnych podmienok klient splaca uver spdsobom dohodnutym v zmluve.

Podla bodu 5.2 Obchodnych podmienok poskytnuty uver spolu s prislusenstvom je klient povinny vratit
CSOB v splatkach a drioch splatnosti dohodnutych v zmluve.

Podla bodu 9.1 pism. a) a d) Obchodnych podmienok v pripade, Ze nastane skuto€nost, ktora
znamena ¢i vyvola podstatni zmenu podmienok, za ktorych bola zmluva uzatvorena, a ktora méze
podla posudenia CSOB ohrozit véasné a Uplné spinenie zavazkov klienta zo zmluvy, najma nastane
omeskanie so splatenim akejkolvek sumy vyplyvajicej zo zmluvy voci CSOB, resp. z iného vztahu
vodi inému subjektu, ktory mu poskytol tver, je CSOB opravnena kedykolvek potom vyhlasit pred&asnu
splatnost’ Gveru pisomnym oznamenim CSOB odoslanym klientovi, v ktorom bude defi predéasne;
splatnosti oznameny.

pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, platného a uc¢inného ku driu uzatvorenia
Zmluvy o CSOB spotrebitelskom uvere, t.j. 24.11.2010 (dalej len ,zakon o spotrebitelskych tveroch*),
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.



Podla ust. § 1 ods. 2 zdkona o spotrebitel'skych Uveroch, spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla ust. § 1 ods. 3 pism. a) zakona o spotrebitelskych Uveroch, spotrebitelskym Gverom nie su
hypotekarny Gver a komunalny Gver podla osobitného predpisu.

Podla ust. § 2 pism. a) zakona o spotrebitelskych Gveroch, spotrebitelom sa rozumie fyzicka osoba,
ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania,
povolania alebo podnikania.

Podla ust. § 2 pism. b) zakona o spotrebitelskych uveroch, veritelom sa rozumie fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
Cinnosti.

Podla ust. § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika (dalej len OZ), ak ide o omeSkanie s plnenim penazného
dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeskania. Vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Podla ust. § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Zb., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia OZ, vyska Urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

Sud zmluvu o spotrebitelskom Uvere uzavretd medzi Zalobcom a Zalovanym vyhodnotil ako zmluvu
spotrebitelsku, kedZze Zalovany v nej vystupoval v pozicii spotrebitela s uvedenim trvalého pobytu,
rodného &isla, predmetom bolo poskytnutie Uveru. Sud tuto zmluvu posudzoval podla ust. zakona &.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch. Ak tento Specialny zakon urditu otazku neupravuje, nastupuje
po fnom Uprava spotrebitelského prava v SirSom slova zmysle, a to na zaklade OZ nielen ako doplnkova
pravna uprava, ale aj ako korektiv pre pripadne dalSie pouZitie noriem prava obchodného, tzn. ze OZ
sa mbze uplatnit’ len tam, kde nenarazi na obmedzenia v OZ a vo vykonavacich predpisoch. Sud mal
za preukazané, Ze zalobca so zalovanym uzavreli diia 24.11.2010 Zmluvu o CSOB spotrebitelskom
Uvere. Na zaklade tejto zmluvy sa Zalobca zaviazal poskytnut Zalovanému periazné prostriedky formou
spotrebitelského Uveru do vysky averového limitu 3.000,- eur, pri€om penazné prostriedky sa mohli
gerpat ku dfiu 24.11.2010. Zalovana suma 4.487,97 eur predstavuje pohladavku Zalobcu vzniknutu
z titulu poruSenia zmluvy €. 003961917R. Podfa &l. V. tejto Uverovej zmluvy sa Zalovany zaviazal
splacat poskytnuty uver v 48-tich mesacnych splatkach splatnych vzdy k 16.-temu dfiu v mesiaci,
pricom prva splatka bola splatna dfia 16.02.2011. Zo Zalobcom predloZenych listinnych dékazov mal
sud preukazané, Ze Zalovany poskytnuty uver nesplacal v zmysle Uverovej zmluvy, t.j. v dohodnutych
mesacnych splatkach a v lehote splatnosti, a teda z jeho strany doslo k poruSeniu zmluvnych
povinnosti. Zalobca oznamenim o zosplatneni Gveru zo dia 16.02.2011 zosplatnil Uver Zalovaného
ku driu 27.02.2012. Pohladavka Zalobcu voc€i Zalovanému, ktord vznikla titulom tejto Uverovej zmluvy
pozostava z nezaplatenej z istiny vo vyske 2.736,98 eur, z riadneho uroku vo vySke 1.054,22 eur, zo
sanké&ného uroku z omeskania vo vySke 569,83 eur a z nezaplatenych poplatkov vo vyske 126,94
eur. Zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahovala vSetky zakonom predpisané nalezitosti, preto sud v
rozhodnuti priznal Zalobcovi narok na zaplatenie zalovanej sumy v celkovej vySke 4.487,97 eur spolu
s prisluSsenstvom v celom rozsahu.

V podanom navrhu si Zalobca tiez v suvislosti s porusenim ustanoveni zmluvy o Uvere zo strany
Zalovaného uplatnil aj narok na zaplatenie riadneho uroku z istiny averu, t.j. zo sumy 2.736,98 eur vo
vyske 16,50 % roc¢ne od 18.12.2013, t.j. od datumu nasledujiceho po datume, ku ktorému bol riadny
urok v navrhu vyc€isleny, a to az do zaplatenia; narok na zaplatenie uroku z omeskania zo sumy 3.918,14
eur (nesplatna istina uveru) vo vyske 9 % ro¢ne od 18.12.2013 do zaplatenia, t.j. taktiez odo dna



nasledujuceho po vygisleni troku z omeskania. Urok z Gveru bol dohodnuty v &l. IV. zmluvy, z ktorého
vyplyva, Ze zmluvné strany sa dohodli, Ze vy&erpany a nesplateny Uver alebo jeho €ast sa bude urodit
pevnou Urokovou sadzbou vo vyske 16,50 % ro¢ne. Co sa tyka uplatneného Uroku z omeskania, tento
si Zalobca uplatnil v sulade s ustanovenim § 517 ods. 2 OZ v spojeni s ust. § 3 Nariadenia vlady SR
¢. 87/1995 Zb.

O trovach konania rozhodol sud v zmysle ust. § 142 ods. 1 OSP, podla ktorého, uc€astnikovi, ktory mal
vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiiovanie alebo branenie prava
proti U&astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal. Zalobcovi, ktory mal v konani plny tspech, priznal sud
nahradu trov konania, ktoré pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 269,- eur a trov
pravneho zastupenia vo vySke 1.062,70 eur.

Pravny zastupca poskytol v konani Styri ukony pravnej sluzby, t.j. prevzatie a priprava zastupenia,
podanie navrhu na vydanie platobného rozkazu a uc€ast na pojednavaniach dfia 16.03.2015 (bez
prejednania veci - 1 odmeny za ukon) a dna 27.05.2015. Jeden Ukon pravnej sluzby je v hodnote 161,01
eur + 2 x rezijny pausal za rok 2013 po 7,81 eur + 2 x rezijny pausal za rok 2015 po 8,39 eur. Odmena
a rezijny pausal sa zvySuju o 20 % DPH, nakolko pravny zastupca je platitefom DPH, t.j. spolu na
sumu 627,94 eur. Nahradu cestovnych vydavkov a ndhradu za pouZitie motorového vozidla priznal sud
pravnemu zastupcovi v celkovej vySke 138,62 eur (u€ast na pojednavaniach dria 16.03.2015 a dna
27.05.2015 bola vykonana osobnym motorovym vozidlom na trase Lu€enec - Martin a spat, t.j. spolu
552 km pri ndhrade za kazdy km jazdy vo vySke 0,183 eur za kazdy km, pri cene za pohonné hmoty
1,26 eur/l a pri priemernej spotrebe 5,2 1/100 km), a nahradu za stratu ¢asu straveného cestou do miesta
pojednavania a spat’ v rozsahu 16 zacatych pol hodin (jedna polhodina po 13,98 eur) = 223,68 eur.
Nahrada cestovnych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu predstavuje spolu, po zvyseni o 20 % DPH,
sumu 434,76 eur. Spolu trovy pravneho zastipenia teda predstavuju sumu vo vyske 1.062,70 eur, ktoru
je zalovany povinny v zmysle § 149 ods. 1 OSP zaplatit pravnemu zastupcovi Zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia na Krajsky
sud Zilina prostrednictvom podpisaného sudu (dvojmo).

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podra ust. § 205 ods. 2 OSP, odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupfa dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla ust. § 205 ods. 3 OSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinnost stanovena tymto rozsudkom nebude dobrovolne splnena, mozno podat navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni

neskorsich predpisov.



