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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v exekucnej veci opravneného: BL Telecom debt. s.r.o., Soltésovej 14, 811 08
Bratislava, ICO: 45535108, zast. SOUKENIK - STRPKA, s.r.o., proti povinnému: I. C., L.. XX. XX.XXXX,
G. X, XXX XX J., o namietkach povinného v konani o vymozenie ulozenej povinnosti zaplatit istinu s
prisl. takto

rozhodol:
Sud namietky povinného proti exekuciiodmieta.
odovodnenie:

Dra 09.03.2015 tunajsi sud poveril poverenim €. 5102*178101 sudneho exekutora vykonanim exekucie
vo veci hore oznacenych ucastnikov.

Na zaklade uvedeného zaslal sudny exekutor povinnému Upovedomenie o zacati exekucie, ktoré
povinny prevzal dfia 27.04.2015.

Dra 28.04.2015 boli na poStovu prepravu dané namietky povinnej proti exekucii, ktoré sudny exekutor
postupil Okresnému sudu Bratislava Il dria 05.05.2015.

Podla § 49 ods. 1 Exekuéného poriadku upovedomenie o zac¢ati exekucie sa doru¢i opravnenému a
povinnému do vlastnych ruk.

Podla § 50 Exekuéného poriadku, povinny mdze vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie
do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zalati exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku
exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exeku¢nom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Povinny v namietkach proti exekucii uviedol, Ze Ziadnu zmluvu nikdy nepodpisal.

Dra 25.05.2015 bolo tunajSiemu sudu doruéené vyjadrenie opravneného k namietkam povinného proti
exekucii, v ktorych opravneny uvadza, Ze povinny nepredlozil Ziadne relevantné doklady preukazujuce
zanik pohfadavky. Exekuéné konanie je vedené na zaklade pravoplatného a vykonatefného exekuéného
titulu a tym je rozsudok sp. zn. 11C 21/2013. Nakolko povinny dobrovolne nesplnil to na ¢o bol
pravoplatnym a vykonatefnym rozsudkom zaviazany a opravneny nevidel ind moznost' ako ziskat’ svoju
judikovanu pohlfadavku od povinného, podal navrh na vykonanie exekucie.

Okresny sud po prestudovani spisu ako aj podania povinného a opravneného, zistil tento skutkovy stav.



Exekuénym titulom je rozsudok Okresného sudu Bratislava Il zo diia 21.03.2014 sp. zn. 11C/21/2013-49
v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 11C/21/2013 - 54 zo dfia
10.10.2014.

Povinny vo svojich namietkach namieta, Ze Ziadnu zmluvu nikdy nepodpisal a zarover priloZil uznesenie
Okresného riaditefstva PZ v Bratislave V, sp. zn. ORP - 3286/PS-B5/2011, ktorym bolo trestné
stihanie zastavené. V predmetnom uzneseni sa uvadza, Ze z vykonanych uUkonov, Setreniami, ako aj
z ostatného na vec sa vztahujuceho materialu, povereny prislusnik dospel k zaveru, Ze v predmetnom
skutku popisanom v tresthom oznameni a neskér popisovanom povinnym nedoslo k naplneniu ziadnej
skutkovej podstaty trestného &inu, nakolko bolo zistené, Ze zmluvu zo spolog&nostou Slovak Telekom,
s.r.o., uzavrel a na znak suhlasu podpisal povinny, teda nedoslo k podvodnému konaniu neznameho
pachatela, ani k poSkodeniu prav povinného, nakolko k podpisaniu uvedenych podkladov doslo z véle
povinného, ktory slobodne bez néatlaku na znak suhlasu v inkriminovany defi podpisal. Z vykonanych
ukonov a zabezpe€enych dbkazov vyplyva, Zze skutok popisany povinnym nie je trestnym ¢inom.

V namietkach proti exekucii povinny neuviedol Ziadny doévod podla § 50 EP, ktory by spdsobil zanik
vymahaného naroku alebo branili vykonatelnosti exekuéného titulu alebo je tu iny dévod pre, pre ktory
je exekucia nepripustna. Exekuény titul je pravoplatny a vykonatelny.

Na zaklade uvedeného odkazujuc na uvedené skuto&nosti a cit. zakonné ustanovenia sud rozhodol tak
ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doruéenia na tunajsi sud,
pisomne, v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s.
p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 204, § 205 O. s. p.).



