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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Trnave v senate zlozenom z predsedu Mgr. Jozefa Maceja a sudcov JUDr. Katariny
Slovadekovej a JUDr. Zlatice Javorovej v pravnej veci zalobkyne: BL Telecom debt, s.r.o., Soltésovej
14, Bratislava, ICO: 45535108, zast. splInomocnenkyriou: SOUKENIK-STRPKA, s.r.o., Soltésovej 14,
Bratislava, proti Zzalovanej: R. D., nar. XX. S. XXXX, bytom C. XXX/XX, I., o zaplatenie 507,24 eur s
prisluSenstvom, o odvolani zalobkyne proti rozsudku Okresného sudu Piestany z 20. augusta 2013 ¢.
k. 9C/120/2012-40 takto

rozhodol:

Odvolaci sud rozsudok sudu prvého stupna v napadnutej Casti vySky splatok meni tak, ze zalovanej
povoluje priznanu sumu 175,30 eur spolu s Urokmi z omeskania vo vySke 9% roCne zo sumy 52,74 eur
od 12. 7. 2009 do zaplatenia, vo vyske 9% ro€ne zo sumy 68,34 eur od 12. 8. 2009 do zaplatenia, vo
vyske 9% rocne zo sumy 52,56 eur od 12. 9. 2009 do zaplatenia, vo vyske 9% rocne zo sumy
1,66 eur od 12. 10. 2009 do zaplatenia, vo vyske 9,25% ro¢ne zo sumy 12,66 eur od 12. 4. 2009 do
zaplatenia splacat v splatkach po 20,- eur mesacne, splatnych vzdy do 25. dia toho ktorého mesiaca,
pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku s tym, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok
zrocnost celého plnenia.

Zalovanej nepriznava nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupna ulozil Zalovanej povinnost' zaplatit Zalobkyni sumu 175,30
eur spolu s urokmi z omeskania vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 52,74 eur od 12. 7. 2009 do zaplatenia,
vo vy8ke 9% rocne zo sumy 68,34 eur od 12. 8. 2009 do zaplatenia, vo vySke 9% ro¢ne zo sumy
52,56 eur od 12. 9. 2009 do zaplatenia, vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 1,66 eur od 12. 10. 2009 do
zaplatenia a vo vyske 9,25% ro€ne zo sumy 12,66 eur od 12. 4. 2009 do zaplatenia, vSetko do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku, vo zvysku Zalobu zamietol a Ziadnemu z Uc€astnikov nepriznal pravo
na nahradu trov konania. Rozhodol tak pravne podfa ustanoveni § 42 ods. 4 pism. b/, § 43 ods. 1,
ods. 2 ZoET (zékona &. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni plathom a u¢innom
ku driu uzavretia dodatku k zmluve o pripojeni), § 52, § 53 ods. 1, ods. 2, ods. 4 pism. k/, ods. 5, §
54 ods. 1, § 517 ods. 1, ods. 2, § 524 ods. 1, ods. 2, § 544 ods. 1, ods. 2 O. z. (zakona &.
40/1964 Zb. v zneni neskorSich zmien a doplneni - Obc&ianskeho zakonnika), § 3 ods. 1 Nariadenia
vlady SR €. 87/1995 Z. z. u€inného od 1. 1. 2009, § 115a ods. 2, § 200ea ods. 1 O. s. p. (zékona
€. 99/1963 Zb. v zneni neskorSich zmien a doplneni - Ob¢ianskeho sudneho poriadku), ked mal z
listinnych dbkazov za preukazané, Ze pravna predchodkyria Zalobkyne a Zalovana uzatvorili zmluvu o
pripojeni v zneni jej dodatku ako spotrebitelsku zmluvu, pri¢om takéto zmluvy s uzatvarané ako typové
zmluvy s tym, Ze spotrebitel obsah zmluvy a dojednanie o zmluvnej pokute podstatnym sp6sobom
neovplyviiuje. Zalovanej boli poskytnuté dohodnuté elektronické komunika&né sluzby a s tym spojené
dalSie pinenia. Zalovana nezaplatila Zalobkyni za tieto sluzby spolu sumu 175,30 eur, a preto jej sud



prvého stupha v tejto Gasti Zaloby vyhovel. Zalovana sa dostala do omes$kania so zaplatenim svojho
zavazku, a preto ma Zalobkyna narok aj na pozadované uroky z omeskania. Nedévodnou je vSak Zaloba
v Casti uplatnenej zmluvnej pokuty vo vySke 331,94 eur. Zmluvna pokuta nebola osobitne dojednana, je
dojednana za rovnakych podmienok vo v8etkych zmluvach, meni sa len jej vy8ka, no nie v suvislosti s
individualnym dojednanim zmluvnych stran. Zalovana obsah zmluvy, dodatku a obchodnych podmienok
a tiez dojednanie o zmluvnej pokute pred ich podpisom nemohla podstatnym spésobom ovplyvnit.
Pravna predchodkyfia Zalobkyne ponuka svoje sluzby spotrebitefom prostrednictvom Standardnych,
resp. formularovych zmluav, ktoré su uzatvarané vo viacerych pripadoch, tieto méa vopred pripravené a
spotrebitelia v nich zmluvné podmienky nemdzZu ovplyvnit. Ustanovenie o zmluvnej pokute v zmluve o
pripojeni, resp. v jej dodatku povaZoval sud prvého stupiia za neprijatefnti podmienku, nakolko pozaduje
od Zalovanej ako spotrebitelky, ktora nesplnila svoj zavazok, aby zaplatila neprimerane vysoku sumu
ako sankciu spojenu s nesplnenim jej zavazku (zotrvat po€as vymedzenej doby viazanosti v zmluvnom
zavazku s pravnou predchodkynou Zalobkyne) a su€asne spdsobuje znaénu nerovnovahu v pravach
a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitelky. Z takejto neplatnej podmienky potom
spotrebitelke nemohla vzniknut povinnost' plnit Zalobkyni, preto sud prvého stupria Zalobu v tejto Casti
zamietol aj spolu s poZzadovanymi Urokmi z ome$kania. Sud prvého stupria nevyslovil vo vyroku svojho
rozhodnutia neprijatefni podmienku za neplatnu, nakolko v prejednavanej veci ide o pohladavku, ktora
bola postipena na Zalobkyfu od jej pravnej predchodkyne a takéto vyslovenie neprijatelnosti zmluvne;j
podmienky ma zmysle iba za toho predpokladu, ak by tuto neprijatefnd zmluvnu podmienku upravil
Zalobca a malo by tom vyznam v tom smere, aby ju uz v dalSich svojich zmluvach nepouzival. O nahrade
trov konania rozhodol sud prvého stupria podla § 142 ods. 2 O. s. p. nakolko uspech oboch ugastni¢ok
konania bol len Ciastocny.

Proti tomuto rozsudku podala odvolanie Zalovana, ktora navrhla, aby ho odvolaci sud zmenil v ¢asti
uréenia splatok, nakolko v su€asnosti pobera len rodiCovsky prispevok vo vyske 222,70 eur na svoje
dieta, je slobodna matka, nema financie na vyrovnanie diZnej sumy jednorazovo.

Zalobkyfa vo svojom podani z 3. 4. 2014 uviedla, Ze suhlasi s tym, aby sud nariadil pravidelné mesacné
splatky vo vySke 20,- eur a zalovanej tak povolil splacanie dlhu v splatkach

Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 O. s. p.) po zisteni, Ze odvolanie podala v€as
opravnena osoba - U€astnicka konania (§ 201 a § 204 ods. 1 O. s. p.) proti rozhodnutiu, proti ktorému
je tento opravny prostriedok pripustny (§ 201 a § 202 O. s. p.), postupom bez nariadenia odvolacieho
pojednavania (§ 214 ods. 2 O. s. p.) preskumal napadnuty rozsudok, ako aj konanie mu predchadzajuce
v medziach danych rozsahom a dévodmi odvolania (§ 212 ods. 1 O. s. p.) a dospel k zaveru, Ze rozsudok
sudu prvého stupiia je v napadnutej €asti potrebné zmenit, vzhfadom na dohodu u&astnikov konania (§
220 O. s. p.). Rozsudok odvolacieho sudu bol verejne vyhlaseny diia 26. 5. 2015 (§ 156 ods. 1 O. s. p.)
po oznameni miesta a €asu verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu (§ 156 ods. 3 O. s. p.).

Predmetom konania vedeného na sude prvého stupria pod sp. zn. 9C/120/2012 bolo zaplatenie 507,24
eur s prisluSenstvom Zalovanou Zalobkyni. Predmetom odvolacieho konania je preskimanie spravnosti
rozsudku sudu prvého stupiia v Casti lehoty splatnosti sumy priznanej istiny 175,30 eur spolu s Urokmi
z omeskania z jednotlivych sum od konkrétnych datumov splatnosti.

Podla § 160 ods. 1 O. s. p. ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit' dlhSiu lehotu. Sud méze urlit, Ze penazné plnenie sa mdze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého plnenia.

Pri uvahe o ur€eni lehoty k splneniu povinnosti podfa § 160 ods. 1 O. s. p. alebo ur€eni, ze pefnazné
plnenie sa mbZe vykonat aj v splatkach, je nutné vychadzat z konkrétnych okolnosti pripadu a osobnych
a majetkovych pomerov ucastnikov.

Z obsahu spisového materialu vyplynulo, Ze Zalobkyna sa Zzalobou, doSlou sudu prvého stupfa diia 12. 7.
2012, domahala zaplatenia sumy 507,24 eur s prisluSenstvom. Z obsahu spisového materialu vyplynulo,
¢o sa tyka Zalovanej, tato je slobodnou matkou (ako uvadza) a v ¢ase podania Zaloby i rozhodovania
sudu prvého stupria pobera len rodi¢ovsky prispevok 222,70 eur a 30,- eur jej zasiela otec maloletého



dietata ako vyzivné, priCom si musi mesacne platit naklady ako plyn, elektrina, voda, mobilny telefén,
preto nema jednorazovo sumu na uhradenie celého dlhu.

Sud prvého stupfia Zalovanej v sulade s ust. § 160 ods. 1 O. s. p. povolil dlh uhradit v mesacnych
splatkach, ktorych vyska bola odsuhlasena i zalobkyriou, teda vo vySke 20,- eur mesacne (vid €. |. 63).

Z vy$Sie uvedenych dévodov odvolaci sud rozsudok sudu prvého stupria v napadnutej Casti podfa § 220
O. s. p. zmenil tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

V odvolacom konani potom bola UspeSnou zalovand, ktora si v3ak Ziadnu nahradu trov konania
neuplatnila, preto jej ju odvolaci sud nepriznal.

Tento rozsudok bol prijaty pomerom hlasov 3 : 0, &ize jednomyselne (§ 3 ods. 9 posledna veta zakona
€. 757/2004 Z. z. o sudoch v zneni neskorSich zmien a doplneni).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat’ odvolanie.



