Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 6T/91/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2120012784

Déatum vydania rozhodnutia: 24.11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rudolf Bott

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2022:2120012784.7

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, v konani pred samosudcom JUDr. Rudolfom Bottom, v trestnej veci obzalovaného
X. A., nar. XX.XX.XXXX v B., trvale bytom B. 2, B., t. & vo vykone trestu v UVTOS Hrné&iarovce nad
Parnou, pre zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona a iné, na hlavhom
pojednavani v Trnave, dia 24. novembra 2022 takto

rozhodol:

Obzalovany

X. A, nar. XX.XX.XXXX v B.,
trvale bytom B. 2, B.,
t. €. vo vykone trestu v Y. O. nad X.

sa uznava za vinného, zZe

1/ v obdobi minimalne od aprila 2019 do 08.08.2019 na réznych miestach v obciach Cervenik a E. a
na inych miestach v SR, zvadzal maloletého M.K. narodeného v r. 2006 k nemravnému zivotu tym, ze
mu osobne alebo prostrednictvom sprav cez aplikaciu Messenger Facebook daval navrhy na oralny a
analny sex s nim, za ¢o mu sfuboval finanénd odmenu, pricom tak konal za i€elom vlastného sexualneho
uspokojenia a v tom istom obdobi na presne nezistenom mieste medzi obcami Cervenik a Leopoldov
sexualne zneuzil maloletého M. K. narodeného v r. 2006 tak, Ze na poflnej ceste medzi tymito obcami ho
zavolal sadnut si k nemu, kedy ho zacal hladkat po tele, bozkaval ho na tvari, oblizoval ho na krku a vSade
tam, kde nemal oblecenie, pricom mu slubil odmenu 50,- Eur, ak mu to dovoli, nasledne mu vyzliekol
mikinu a tricko, vopchal mu svoju ruku do nohavic a ohmataval ho v rozkroku, za ¢o mu nasledne dal
odmenu 50,- Eur, pri¢om po cely €as vedel, ze M.K. v tom ¢ase nedovfsil 15. rok veku Zivota a tymto
konanim spdsobil u maloletého M.K. nerovnomerny vyvin osobnosti v oblasti sexualnej a socialnej,

2/ od decembra 2018 do 13.06.2019 v obci Cervenik, okres Trnava a véade inde v okrese Trnava,
ako aj na inych miestach SR, vo svojom mobilnom teleféne zn. Element (Sencor) model P009, IMEI 1:
358734060654060, IMEI 2:358734060654078, na pamatovej karte typu micro SD, neznamej znacky,
model SD C512 s vyrobnym islom 0849K7966PU v adresaroch ,,Photos®, ,,Video* a ,,Browser/caches*
prechovaval najmenej 43 ks fotografii, na ktorych je zobrazeny analny a oralny styk nahych oséb
muzského pohlavia zjavne mladSich ako 18 rokov, masturbacia a pouzivanie analnych sexualnych
pomdcok nahymi osobami muzského pohlavia zjavne mladSimi ako 18 rokov, nahé teld oséb muzského
pohlavia zjavne mladSich ako 18 rokov so stoporenym penisom, nahé tela oséb muzského pohlavia
zjavne mladSich ako 18 rokov ukazujuce analny otvor, nahé telo osoby zenského pohlavia zjavne
mladsSieho ako 18 rokov s prilozenym penisom k analnemu otvoru,

3/ v presne nezistenom Case v roku 2020 na nezistenom mieste si zadovazil a az do dina 30.06.2020 v
obci Cervenik prechovaval vo svojom mobilnom teleféne zn. Huawei 19 Little, IMEI 1:862550037540037,
IMEI 2:862550037557049 3 ks fotografii zobrazujucich stoporeny penis oséb mladsich ako 18 rokov a
1 ks fotografiu chlapca zjavne mladSieho ako 18 rokov drziaceho si svoj penis.



teda

v bode 1/

- vydal, ¢o aj z nedbanlivosti osobu mlad$iu ako osemnast’ rokov nebezpecenstvu spustnutia tym, Ze
ju zvadzal k nemravnému Zivotu,

- osobu mladsiu ako patnast rokov inym spésobom sexualne zneuzil

v bode 2/
- prechovaval detsku pornografiu,

v bode 3/
- prechovaval detsku pornografiu,

¢im spachal

v bode 1/
- pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
- zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona

v bode 2/
- pre€in prechovavania detskej pornografie a u¢ast’' na detskom pornografickom predstaveni podla §
370 ods. 1 Trestného zakona

v bode 3/

- pre€in prechovavania detskej pornografie a u¢ast’ na detskom pornografickom predstaveni podla §
370 ods. 1 Trestného zakona

Zato sa

odsudzuje:

Za trestny €in v bodoch 1/ a 2/

Podla § 201 ods. 1 Trestného zakona s pouZitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. m), § 38
ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona a § 39
ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona per analogiam na suhrnny a uhrnny trest odnatia slobody vo
vymere 3 (tri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obzalovaného na vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody zarad'uje do ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste uloZzeny obZalovanému

- trestnym rozkazom Okresného sudu Topol€any zo dia 17.12.2019, sp. zn. 2T/80/2019, pravoplatnym
dna 04.02.2020, a

ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zédkona sud obZalovanému uklada trest prepadnutia veci, a to:

- mobilny telefébn zn. Element (Sencor) model P009, IMEI 1: 358734060654060, IMEI 2:
358734060654078, so SIM kartou (Telekom) ICCID 894210237000191734-2L

- pamatova karta typu micro SD, model SD C512 (512 MB) s vyrobnym ¢€islom 0849K7966PU

Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat.

Podla § 73 ods. 4 Trestného zakona sa obZalovanému ukladé ochranné sexuologické lieCenie ustavnou
formou.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa poskodena F. A., nar. XX XX.XXXX, bytom O. XXX/XX, G. s
uplatnenym narokom na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

Za trestny €in v bode 3/

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I) Trestného zakona, § 37 pism. m), § 38
ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona a § 39



ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona per analogiam na suhrnny a uhrnny trest odnatia slobody vo
vymere 1 (jeden) rok a 7 (sedem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obzalovaného na vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody zarad'uje do ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste uloZzeny obZalovanému

- rozsudkom Okresného sudu Topol€any zo diia 05.01.2022, sp. zn. 8T/59/2021 s spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Nitre zo dfia 01.03.2022, sp. zn. 1T0/12/2022, pravoplatnym dfia 01.03.2022, a

ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zadkona sud obZalovanému uklada trest prepadnutia veci, a to:

- mobilny telefon zn. Huawei 19 Little, IMEI 1:862550037540037, IMEI 2:862550037557049
- pamatova karta typu micro SD, model SD C512 (512 MB) s vyrobnym ¢&islom 0849K7966PU
Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie tykajuce sa vyroku o
vine obZalovaného a taktieZ aj vyroku o treste a ochrannom opatreni, ktory bol uloZeny obZalovanému,
nakolko prokurator a obZalovany sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat odvolanie a
obZalovany zaroveri vyhlasil, Ze nesuhlasi s podanim odvolania vo svoj prospech osobami uvedenymi
v § 308 ods. 2 Trestného poriadku.

*k*k

***Vyrok o nahrade Skody

S predmetnym trestnym konanim bolo spojené aj tzv. adhézne konanie, t.j. konanie o nahrade Skody,
ked si narok na nadhradu 8kody v predmetnej trestnej veci riadne a v€as uplatnila Monika Katonova
(zadkonna zastupkyna maloletého) prostrednictvom obhajcu JUDr. Juraja Gavalca.

X. F. A. sa na hlavhom pojednavani nezuc€astnila a taktieZ sa nezucastnil ani pravny zastupca, ktory sa
ospravedinil, a preto podla § 256 ods. 2 Trestného poriadku bol precitany narok poskodenej vo vyske
30.000,- Eur, ktory si uplatnila po¢as pripravného konania.

Sud uvadza, ze s prihliadnutim na vykonané dokazovanie na hlavnych pojednavaniach, nebolo mozné
priznat uplatnend nahradu Skody, a preto poSkodenu podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku s jej
uplatnenym narokom na nahradu Skody odkazal na civilny proces, nakolko dalSie dokazovanie o tomto
naroku (t.j. v akom rozsahu je dévodny) by presiahlo potreby trestného stihania a prediZilo by ho.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Trnava na Krajsky sud v Trnave. Ozndmenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim
je az doruc€enie rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a Ci smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie,
ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za
zUuc&astnenu osobu ich splnomocnenec, musi byt zarovern odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej asti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Opravnena osoba sa mdze vzdat prava podat odvolanie. V prospech obzalovaného mdzu rozsudok
odvolanim napadnut i pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Obzalovany mdze vyslovne vyhlasit, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v svoj prospech



jeho pribuznymi v priamom rade, jeho surodencami, osvojitelom, osvojencom, manzelom a druhom.
Odvolanie mé& odkladny ucinok.



