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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti sidu o maloletého P. B. , nar. XX. XX.XXXX, &t. prisl. SR, t. €.
umiestneny v Centre pre deti a rodiny Zlatovce, so sidlom Trencin, Na Dolinach ¢&. 866/27, dieta rodiCov
Q. X., nar. XX.XX.XXXX, §t. prisl. SR, bytom M. A., V. ul. €. XX a M. B., nar. XX.XX.XXXX, &t. prisl. SR,
bytom M. X. & XXX, o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny so sidlom Malacky, Zahoracka ul.
€. 2942/60A, na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci starostlivosti o maloletého, takto

rozhodol:

Sud nariaduje Centru pre deti a rodiny Zlatovce, so sidlom Trenc¢in, Na Dolinach c":.v 866/27, aby
maloletého P. B., nar. XX.XX.XXXX, odovzdalo do starostlivosti Reedukacného centra Cerencany, so
sidlom Rimavska Sobota, Samuela Kollara €. 72.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom dorug¢enym tunajsiemu stdu diia 21.11.2022 sa navrhovatel - Urad préce, socialnych veci
a rodiny Malacky, domaha nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud nariadil Centru pre deti
a rodiny Zlatovce, so sidlom Trenc&in, Na Dolinach &. 866/270 (dalej len ,CDR"), odovzdat maloletého
P., nar. XX.XX.XXXX, do starostlivosti Reeduka&ného centra Ceren&any, so sidlom Rimavska Sobota,
Samuela Kollara €. 72 (dalej len ,Reedukaéné centrum®). Navrhovatel svoj navrh odévodnil stale sa
stupfiujucou agresivitou maloletého. Uviedol, Ze malolety P. bol na zaklade neodkladného opatrenia
nariadeného uznesenim tunajsSieho sudu & 8PPOmM/1/2020 zo diia 12.03.2020 doCasne zvereny do
starostlivosti CDR, nasledne bol 4 mesiace hospitalizovany pre jeho agresivne spravanie v Detskej
psychiatrickej lieGebni Hran. Na zaklade uznesenia tunajSieho sudu &. 34P/64/2021 zo dria 06.08.2021
bolo nad maloletym nariadené vychovné opatrenie spocCivajuce v jeho pobyte v Reedukaénom centre na
dobu 6 mesiacov. Po zaniku vychovného opatrenia bol malolety opatovne uznesenim €. 9P/63/2022 zo
dna 05.04.2022 zvereny do starostlivosti Reedukacného centra do 30.06.2022. Nasledne sa malolety
vratil do CDR, bol zaradeny do Specializovanej skupiny pre deti s duSevnou poruchou. Napriek snahe
odbornikov zo Specializovanej skupiny jeho zachvaty agresie pokracuju, malolety ohrozuje nielen seba,
ale aj ostatné maloleté deti v skupine, €i jej pracovnikov, ktorych napada, je nepredvidatelny. V Skole
je malolety vulgarny, nereSpektuje autority, ani Skolsky poriadok, klame a narisa vyu€ovaci proces. Pri
kazdom agresivnom zachvate musi CDR privolat rychlu zdravotni pomoc a policajnu hliadku, nakofko
malolety je nezvladnutelny a Ziadnym spésobom ho nemozZno upokojit a zabezpedit ochranu jeho
zdravia, ako aj zdravia ostatnych deti a pracovnikov CDR, priCom tieto prejavy agresivity sa stupfiuju a
stavaju sa sucastou beznych dni, ¢o je pre CDR a jeho fungovanie neunosné. Navrhovatel dalej dodal,
Ze nad maloletym bola rozsudkom tunajSieho sudu €. 8P/31/2021-126 zo dfia 23.08.2022 nariadena
ustavna starostlivost vykonavana v Reeduka&nom centre, rozsudok vSak nie je z dévodu podania
odvolania pravoplatny.

K svojmu navrhu navrhovatel doloZil fotokdpiu rodného listu maloletého dietata, podnet CDR zo dnia
11.11.2022, Spravu zo Zakladnej Skoly Trenlin zo dfia 18.10.2022 - opis konfliktnych situacii zo
diia 17.10.2022, zadznamy CDR z krizovej intervencie zo dfia 09.10.2022 a 18.10.2022, 19.10.2022,



26.10.2022, 07.11.2022, popisujuce jednotlivé zachvaty agresie maloletého, lekarsku spravu z
hospitalizacie maloletého vo Fakultnej nemocnici Tren&in v dfioch 09.10.2022 - 11.10.2022 a lekarske
nalezy zo dria 18.10.2022, 19.10.2022 a 26.10.2022 z oSetrenia zraneni maloletého nasledkom jeho
z&chvatov, psychiatricky nalez zo dfia 27.10.2022, ako aj lekarske zdznamy z oSetrenia zraneni
pracovnikov CDR - Miroslava Ovecku, Ondreja Veisa a Lubice Struharovej nasledkom napadnutia
maloletym a fotodokumentaciu znieného zariadenia CDR.

2. Sud sa oboznamil s obsahom spisového materialu a zistil, Ze uznesenim tunajSieho sudu ¢&. k.
9PPOmM/2/2017-13 zo dna 11.05.2017 bol malolety P. okamZite doCasne zvereny do starostlivosti
Detského domova Macejko v Malackéach, uznesenie nadobudlo vykonatefnost dria 11.05.2017 a
pravoplatnost dna 07.07.2017. Uznesenim &. 8P/144/2017-8 zo dha 26.05.2017, pravoplatnym dha
07.07.2017 tunajsi sud nariadil Detskému domovu Macejko v Malackach, aby maloletého okamZzite
odovzdal do starostlivosti Krizového centra SinieCko v Nitrianskych Hrnciarovciach. Uznesenim
€. 8P/291/2018-14 zo dfia 03.10.2018. pravoplatnym dfia 02.11.2018 tunajSi sud dolasne zveril
maloletého do starostlivosti Lieéebného - vychovného sanatéria, so sidlom Cakany, uznesenim &.
k. 8P/159/2017-122 zo dha 23.07.2018, v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu v Bratislave ¢&.
11CoP/522/2018-153 zo dna 13.08.2018, pravoplatnym dfa 23.01.2019, sud zamietol navrh starej
matky na zruSenie neodkladného opatrenia tunajSieho sudu & 9PPOm/2/2017-13 zo dfia 11.05.2017.
Uznesenim ¢&. 8P/254/2018 - 19 zo diia 06.05.2019, pravoplatnym dfia 06.07.2019 sud do¢asne zveril
maloletého do starostlivosti Mgr. Lenky Soldanovej a zrudil neodkladné opatrenie ¢. 8P/291/2018-14
zo dna 03.10.2018. Uznesenim ¢. 8P/201/2019-14 zo dna 27.08.2019, pravoplatného dia 31.12.2019
tunajSi sud nariadil Mgr. Lenke Soldanovej, aby maloletého okamzite odovzdala do starostlivosti
Lie¢ebného - vychovného sanatéria, so sidlom Cakany a zaroveri zrusil neodkladné opatrenie &.
8P/254/2018-19 zo diha 06.05.2019. Uznesenim €. 8PPOmM/1/2020-39 zo diia 12.03.2020, pravoplatnym
dna 12.03.2020, vykonatelnym dfia 12.03.2020, tunajsi sud okamzite doCasne zveril maloletého do
starostlivosti CDR, uznesenim &. 8PPOm/1/2020-50 zo drfia 12.03.2020, pravoplatnym dria 30.10.2020
tunajsi sud zacal konanie o vykone rozhodnutia neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o
maloletého, uznesenim &. 8PPOmM/1/2020-51 zo dfia 12.03.2020, pravoplatnym dfia 30.10.2020 tunajsi
sud nariadil vykon rozhodnutia ndtenym odfiatim maloletého starej matke P. B. nar. XX XX.XXXX, dfia
13.03.2020 v Case od 9:30 hod. v mieste bydliska starej matky maloletého dietata: D., Na T. &. XX/
XX, za ucasti kolizneho opatrovnika a Obvodného oddelenia Policajného zboru Stupava, na zaklade
uznesenia tunajSieho sudu €. k.: 8PPOm/1/2020 -39 zo diia 12.03.2020 o neodkladnom opatreni,
vykonatelnym dria 12.03.2020. Uznesenim €. 34P/64/2021 - 58 zo dfa 06.08.2021, pravoplatnym dfia
22.09.2021 sud ulozil maloletému vychovné opatrenie spocivajuce v jeho pobyte v Reedukaénom centre
po dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia a uznesenim €. 9P/63/2022-25 zo dria 05.04.2022,
pravoplatnym dna 27.05.2022 sud do&asne zveril maloletého do starostlivosti Reeduka&ného centra do
30.06.2022. Nasledne sa malolety vratil do CDR. Z obsahu sudneho registra bolo tiez zistené, Ze tunajsi
sud rozsudkom €. 8P/31/2021 - 126 zo dna 23.08.2022 nariadil nad maloletym ustavnu starostlivost,
ktora sa bude vykonavat v Reedukaénom centre, rozsudok v3ak z dévodu odvolania podaného starou
matkou maloletého, ako aj Okresnou prokuraturou Malacky, nie je pravoplatny a vec je momentélne na
Krajskom sude v Bratislave.

3. Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspori osvedcila danost prava a aby neboli
vaznejSie pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy pomerov.

4. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 324 ods. 3 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za
predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut zabezpeovacim opatrenim.

6. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.



8. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

9. Podla § 329 ods. 1 prvej vety Civilného sporového poriadku, sud mdze rozhodnut o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 54 ods. 1 Zakona o rodine nahradna osobna starostlivost’ a pestunska starostlivost maju
prednost pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy
skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné, do
pestunskej starostlivosti.

11. Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine sud mézZe nariadit ustavnu starostlivost' len vtedy, ak je
vychova dietata vaZzne ohrozend alebo vazne naruSena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

12. Podfa § 54 ods. 3 Z&kona o rodine, za vazne ohrozenie alebo vazne naruenie vychovy maloletého
dietata sa nepovaZzuju nedostatoCné bytové pomery alebo majetkové pomery rodiCov maloletého
dietata.

13. Podla § 54 ods. 4 Zakona o rodine, ak sud nerozhodol podla § 39 ods. 2 a 3 alebo podla § 56, su
rodi¢ia maloletého dietata nadalej jeho zakonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok.

14. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodiCom, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

15. Podla § 55 ods. 1 Zakona o rodine sud sustavne sleduje spésob vykonu Ustavnej starostlivosti a
najmenej dvakrat do roka hodnoti jej uc€innost, najma v sucinnosti s orgdnom socialnopravnej ochrany
deti, obcou a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

16. Podla § 55 ods. 2 Zakona o rodine ak sud nariadil ustavnu starostlivost z dévodov, ktoré su na
strane rodi¢ov, v rozhodnuti zaroven ur&i rodiCom dietata primeranua lehotu na Upravu ich rodinnych a
socialnych pomerov tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost’ 0 maloleté dieta. Ak rodi¢ia Upravu
svojich rodinnych a socialnych pomerov v urenej lehote zabezpedia, sud ustavnu starostlivost' zrusi.
Ak rodi€ia upravu svojich rodinnych a socialnych pomerov v uréenej lehote nezabezpedia, sud zacne
aj bez navrhu konanie o zvereni dietata do nahradnej osobnej starostlivosti alebo konanie o zvereni
dietata do pestunskej starostlivosti.

17. Podla § 55 ods. 3 Z&kona o rodine sud zrusi ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.

18. Neodkladné opatrenia neprejudikuju prava ani jedného z u€astnikov a ani prava tretich oséb a svoje
opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne ohrozenym alebo porusenym pravam definitivnu ochranu
preto nie su rozhodnutiami koneénymi a ich u€elom je dofasna uprava pomerov U&astnikov alebo
zabezpecenie uz existujuceho sudneho rozhodnutia.

19. Z povahy neodkladnych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vietky skuto&nosti ktoré by mal sud
inak zistené, ak by mal vo veci vydat kone¢né rozhodnutie.



20. Vydanie neodkladného opatrenia je opodstatnené vtedy, ak sa tvrdi a osvedci, Ze su tu pravne
vztahy medzi u€astnikmi, Ze tieto pravne vztahy vyZaduju do€asnu Upravu, Ze tato doasna Uprava je
potrebna, Ze sa v pravnych vztahoch medzi u€astnikmi nevytvori nenavratny stav a Ze sa neprimeranym
spésobom nezasahuje do pravnych vztahov medzi uU€astnikmi a Ze ucastnik nie je obmedzeny
spbsobom neprimeranym povahe veci. Pri rozhodovani o nariadeni predbezného opatrenia sud skiuma
aj to, i navrh je pripustny z hlfadiska ustavno-procesnych principov platnych v civilnom procese, i je
opodstatneny z hladiska ochrany Ustavou zaru€enych prav a slobdd, ktoré by mohli byt obmedzené,
vylucené, alebo suspendované vyrokom neodkladného opatrenia.

21. Pri prijimani takéhoto opatrenia, ktoré je opatrenim do€asnym a predbeznym, prevliada poziadavka
rychlosti konania nad Uplnym preukazanim uplatneného naroku. Aj v konani o neodkladnom opatreni
vS8ak musi sud hodnotit vykonané dbkazy, pritom (pri su€asnom preukazani potreby doCasnej
Upravy pomerov Uc¢astnikov) rozhodné skuto&nosti, (predovsetkym narok sam) nemusia byt spolahlivo
preukazané. K nariadeniu neodkladného opatrenia staci, ak su tvrdené skuto&nosti aspori osvedcené, t.
j- ak sa javia aspon pravdepodobnymi. Procesnu zodpovednost v uvedenom smere nesie navrhovatel
predbezného opatrenia. Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspon osveddila danost
prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy pomerov.

22. Sud vyhodnotil v8etky dékazy jednotlivo, ako aj vo vzajomnych suvislostiach a vzhfadom k zistenym
skutoCnostiam méa za to, Ze navrh navrhovatefa na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny.
Z vykonaného Setrenia ma sud osved¢ené, Ze malolety je nastaveny na psychiatricku lieCbu pre
poruchy spravania. Malolety je v su€asnosti umiestneny v CDR, kde je zaradeny do Specializovane;j
skupiny pre deti s duSevnou poruchou. Napriek pdsobeniu Specialistov, podpornym rozhovorom,
psychologickej starostlivosti a ambulantnej pedopsychiatrickej starostlivosti malolety nedokaze ovladat
svoje spravanie. Malolety je agresivny, vyvolava konflikty, uto&i verbalne, ale aj fyzicky ako na ostatné
deti, tak aj na pracovnikov CDR, &im ohrozuje nielen seba, ale aj ostatné maloleté deti v skupine, &i
jej pracovnikov. Jeho zachvaty agresivity sa opakuju takmer kazdodenne. V priloZzenych zaznamoch
CDR z krizovej intervencie CDR zdokumentovalo zachvaty agresie maloletého zo dria 09.10.2022
a 18.10.2022, 19.10.2022, 26.10.2022, 07.11.2022, z ktorych je zrejmé, Ze tieto zachvaty eskaluju,
vznikaju aj z beznych, nevinnych situacii ako vypracovavanie domacej ulohy, ¢i bez dévodu. Zachvaty
su sprevadzané ubliZzovanim maloletého sebe samému, fyzickymi utokmi na ostatné deti, €i pracovnikov
CDR, ktori sa snazia deti pred utokmi ochranit, ako aj ni€enim zariadenia CDR, v doésledku &oho
je Casto nutny zasah rychlej zdravotnej pomoci a privolanej policajnej hliadky, nakolko malolety je
nezvladnutelny, nemozno ho Ziadnym spésobom upokoijit, ohrozuje zdravie svoje, ako aj ostatnych
deti, &i pracovnikov CDR a nemozZno inak zabezpecit ochranu jeho zdravia, ako aj zdravia deti a
pracovnikov CDR. Tieto prejavy agresivity progreduju a stavaju sa ¢im dalej, tym CastejSie, o razne
naruSa fungovanie CDR. Pri tychto Utokoch malolety ubliZuje nielen sebe (bolo zaznamenané aj
sebaposkodzovanie maloletym), €o dokumentuju dolozené lekarske zaznamy z oSetrenia maloletého
po kazdom z dokumentovanych utokov, avSak spdsobil zranenie aj doposial trom pracovnikom CDR,
ktoré si vyziadali lekarske oSetrenie. Malolety tieZ nedovolene opustil zariadenie CDR, bol zadrZzany
policajnou hliadkou, ktora ho priviedla spat do CDR. Malolety neustale prejavuje nespokojnost’ s jeho
pobytom v CDR. Problémy v spravani ma malolety aj v Skole, kde sa sprava vulgarne, nereSpektuje
autority, fyzicky napada spoluziakov, ucitefov, klame a narusa vyu€ovaci proces. Malolety sa priznal aj k
drobnym kradeziam v Skole (kradez topanok spoluZiacke). U spoluziakov, ako aj deti v CDR vzbudzuje
malolety strach.

23. Vychadzajuc z uvedeného ma sud za osvedCené, Ze osobnost maloletého si vyzaduje
Specializovanu starostlivost primeranu jeho psychickému stavu a porucham spravania. Takuto
starostlivost mu CDR poskytnut nemédze, nakolko nema takéto moznosti. Jeho dalSie zotrvanie v CDR
je tak jednak v rozpore s najlepSim zaujmom maloletého a zarover ohrozuje pracovnikov CDR, ako aj
ostatné deti umiestnené v CDR a ich zdravie, €i spravny psychicky vyvin.

24. Tunajsi sud sice uznesenim ¢&. 8P/31/2021 - 126 zo dfia 23.08.2022 nariadil nad maloletym
ustavnu starostlivost, ktora sa bude vykonavat v Reedukacnom centre, toto rozhodnutie v3ak v
dosledku odvolania podaného starou matkou maloletého, ako aj okresnou prokuraturou Malacky, nie
je pravoplatné a vec je v odvolacom konani na Krajskom sude v Bratislave. Do doby kone¢ného



rozhodnutia v tejto veci odvolacim sudom je preto v zaujme maloletého a jeho zdravého psychického,
ako fyzického vyvinu, nevyhnutna takato do¢asna intervencia sudu.

25. Vzhlfadom k preukazanym skuto&nostiam a v sulade s vy3Sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami,
s poukazom na dévody navrhu podaného navrhovatelom a skuto€nosti zdokumentované v prilozenych
dbkazoch, tunajsi sud v zaujme maloletého nariadil Centru pre deti a rodiny Zlatovce, aby maloletého
Andreja odovzdalo do starostlivosti Reedukaéného centra Cerenany.

26. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku,
podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je v zmysle ustanovenia § 357 pism. d) Civilného sporového poriadku pripustné
odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude, pisomne, v 3 vyhotoveniach, s
nalezitostami podla § 363 C.s.p..

Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Ak ucastnik konania nesplni povinnost, ktori mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny uéastnik
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo na exekuciu podla osobitného predpisu.



