Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 6P/62/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8822200774

Déatum vydania rozhodnutia: 24.11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Iveta Mihdkova

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2022:8822200774.9

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Topfou sudkynfou JUDr. lvetou Mihdkovou v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloletého T. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom pri matke, zastupeného koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, na navrh
matky U. C. I.S., nar. XX XX.XXXX, bytom U. XXX/XX, D. T. U., zasttpenej Mgr. Vladimirou Doni¢ovou,
advokatkou, Lipova 1, Humenné, za ucasti otca U. S., nar. XX XX.XXXX, bytom B. XX/XX, D. T. U.,
zastupeného JUDr. Zuzanou Adamovou Tomkovou, advokéatkou, BoZzeny Nemcovej 1, Vranov nad
Toplou a za ucasti Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, o
zmenu upravy rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

Sud schvaluje dohodu rodi¢ov vtomto zneni:

Meni sa vyzivné ur€ené rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 5P/45/2014-21 zo
driia 20.06.2014 a to tak, ze vyzivné na mal. dieta T. S., nar. XX.XX.XXXX sa zvySuje zo sumy 30 €
mesacne na sumu 150 € mesacne, ktoré vyzivné je otec povinny platit vzdy do 20. dna toho ktorého
mesiaca vopred k rukam matky zac€inajuc diiom 01.04.2022.

Otec sa zavazuje zaplatit k rukam matky dizné vyzivné v sume 930 € za obdobie od podania
navrhu, t. j. 01.04.2022 do 30.11.2022 do 30 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Meni sa uprava styku uvedena v rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou, €. k. 6P/193/2019-27
zo dnia 18.11.2018 a to tak, ze otec je opravneny stretavat sa s mal. synom T. kazdy parny tyzden od
pondelka od 17:00 hod. do nasledujuceho pondelka do 08:00 hod.

Kazdy zrodiCov je povinny mal. dieta pripravit a odovzdat druhému rodiCovi v Skolskom zariadeni
alebo v bydlisku mal. dietata.

Kazdy z rodiCov, u ktorého nie je mal. dieta v danom tyzdni,je opravneny stretavat sa s mal.
dietatom neobmedzene.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu difia 04.04.2022 domahala vydania rozhodnutia,
ktorym by sud zvySil vyzivné na mal. T. S. zo sumy 30 € na sumu 200 €, ktoré je otec povinny platit vZdy
do 15. dha v mesiaci vopred k rukam matky, s u€innostou od podania navrhu.



2. Otec podal na tunajsi sud dna 25.04.2022 navrh, ktorym sa domahal zmeny rozhodnutia o osobnej
starostlivosti o maloleté dieta. Ziadal, aby sud zveril mal. T. S. do striedavej osobnej starostlivosti oboch
rodiCov v tyZdennych intervaloch a poc€as trvania striedavej osobnej starostlivosti vyZivné na mal. dieta
neurcil. Vec bola vedena tunajSim sidom pod sp. zn. 8P/74/2022.

3. Sud uznesenim €. k. 6P/62/2022 - 130 zo dia 24.05.2022 veci vedené na tunajSom sude pod sp.
zn. 6P/62/2022 a sp. zn. 8P/74/2022 spojil na spolo€né konanie s tym, Ze dalej budu prejednavané pod
sp. zn. 6P/62/2022, nakolko uvedené konania spolu skutkovo suvisia a tykaju sa tych istych u€astnikov
konania.

4.V priebehu konania rodicia uzavreli rodi€ovsku dohodu tak, ako je uvedena v pisomnom vyhotoveni
rozsudku.

5. Kolizny opatrovnik a Okresné prokuratura Vranov nad Toplou odporucili dohodu rodiCov schvalit.
6. V zmysle ust. § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vietkych stran, alebo

ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

7. KedZe uzavreta rodi€ovska dohoda nie je v rozpore so zaujmom maloletého dietata, sud ju v celom
rozsahu schvalil.

8. V danom pripade sa obaja rodi¢ia a kolizny opatrovnik za&astnili pojednavania vo veci a po vyhlaseni

rozsudku sa vzdali prava odvolania proti vSetkym jeho vyrokom. Beruc do uvahy uvedené skutoénosti,
pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné, pretoZze uc€astnici konania sa po jeho vyhlaseni
vzdali prava podat odvolanie.

Ak nebude vyZivovacia povinnost uloZzena tymto rozsudkom spinena dobrovolne v uréenej lehote, mozno
sa jej splnenia domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku).



