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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani pred samosudkynou Mgr. Zuzanou Doj¢anovou, v pravnej veci
navrhovatela: Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., ICO: 00 151 700, so sidlom Dostojevského rad 4,
Bratislava, proti odporcovi : E. G., X.. XX.X.XXXX, X. L. H. P. XXX/X, R., V..C.. X. X. H., B. S. P. K., B.
V. R., o zaplatenie 94,28 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Odporca je po vinny zaplatit navrhovatelovi sumu 94,28 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
8,75 % rocne zo sumy 94,28 Eur od 23.9.2012 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania vo vySke 16,50 Eur, do troch
dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dria 30.1.2015 Ziadal, aby sud zaviazal odporcu k
zaplateniu istiny vo vySke 94,28 Eur s prisl. a k nahrade trov konania, z dévodu, ze odporca nezaplatil
riadne a v€as poistné v ramci ro€ného poistného obdobia.

Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 35C/89/2015 - 24 zo dna 7.5.2015 bola odporcovi v sulade s ust. § 29
ods. 2 O.s.p. ustanovena opatrovnicka na zastupovanie v konani, nakolko odporca sa na mieste svojho
bydliska nezdrZiava a jeho suasny pobyt odporcu sa sudu vykonanym Setrenim nepodarilo zistit.

Podla ust. § 115a ods. 2 O.s.p pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla ust. § 200ea O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1.000,- eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Podra ust. § 156 ods. 3 O.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat' dni pred jeho vyhlasenim.

Dra 7.5.2015 bolo na dradnej tabuli sidu oznamené, Ze dria 25.5.2015 o 11.15 hod. v pojednavace;j
miestnosti P6 bude vo veci verejne vyhlaseny rozsudok podfa ust. § 115a ods. 2 O.s.p..



Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom navrhovatela, poistnou zmluvou ¢&.
8018499161 zo dna 22.12.2010, VSeobecnymi poistnymi podmienkami pre povinné zmluvné poistenie
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla schvalenymi dna 15.10.2010,
predpisom na Uhradu poistného zo dna 3.2.2012, zo dria 10.5.2012 a zo dfia 6.8.2012, oznamenim o
zaniku poistnej zmluvy &. 8018499161 zo dria 1.3.2013 a zistil tento skutkovy a pravny stav veci:

Navrhovatel uzavrel s odporcom dria 22.12.2010 poistnd zmluvu ¢. 8018499161, ktorou bolo dojednané
povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla znacky
Daewoo Lanos, ev. €. : GA 297 AF zo zaciatkom poistenia od 22.10.2010 na dobu neurcitd. Odporca
sa zaviazal zaplatit poistné riadne a v€as v ramci ro€ného poistného obdobia v splatkach vzdy k 22.12.,
22.3.,22.6. a 22.9. prislusného kalendarneho roka. Odporca uhradil splatky za obdobie od 22.12.2010
- 21.3.2012, neuhradil vSak dalSie splatky poistného, ktoré boli splatné drna 22.3.2012 za obdobie
22.3.2012 - 21.6.2012, dna 22.6.2012 za obdobie 22.6.2012 - 21.9.2012 a dfia 22.9.2012 za obdobie
22.9.2012 - 21.12.2012. Nakolko splatka poistného splatna dra 22.9.2012 bola poslednou Stvrtro¢nou
splatkou poistného v danom ro€nom poistnom obdobi, diiom 22.9.2012 zacala plynut jednomesacna
lehota pre zanik poistenia a poistenie zaniklo 22.10.2012.

Podla ust. § 780 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, poistnou zmluvou sa poistitel
zavazuje poskytnut v dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost v zmluve bliZSie
oznacena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora s poistitefom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit
poistné.

Podla ust. § 790 pism. c) cit. zdkona, poistit mozZno najma zodpovednost' za Skodu vzniknutu na Zivote
a zdravi alebo na veci, pripadne zodpovednost za inu majetkovu Skodu (poistenie zodpovednosti za
Skodu).

Podla ust. § 801 ods. 2 Obcianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo diia doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred dorucenim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené.

Podla ust. § 803 ods. 1 Obcianskeho zakonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku
poistenia.

Podla ust. § 1 ods. 1 zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spOsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov, tento
zakon upravuje povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla (dalej len "poistenie zodpovednosti") a zriadenie Slovenskej kancelarie poistovatelov (dalej len
"kancelaria").

Podla ust. § 9 ods. 4 zdkona &. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spbdsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zadkonov, poistenie
zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti,
ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuta dlhsia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti.
Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

Podla €. VIII ods. 6 V8eobecnych poistnych podmienok, poistenie zodpovednosti zanikne tieZ, ak poistné
nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti. Poistenie zodpovednosti zanikne
uplynutim tejto lehoty. Ak je v poistnej zmluve dohodnuté platenie poistného v splatkach, lehota pre
zanik poistenia zodpovednosti zaéne plynat od datumu splatnosti nezaplatenej splatky poistného a
predlZuje sa tak, Ze skonéi uplynutim jedného mesiaca od datumu splatnosti poslednej splatky poistného.
Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.



Podla § 517 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplini, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Podla ods. 2 cit. ustanovenia, ak ide 0 omeskanie s plnenim pefnazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od dIznika popri plneni Uroky z omeSkania, ak nie je podfa tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia €. 87/1995 Z.z. u¢inného od 1.1.2009 do 31.1.2013, ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov
vy8Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim penazného dlhu ( zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dnu
omeskania, t.j. 23.9.2012 bola 0,75 % ).

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze medzi navrhovatefom a odporcom doSlo na
z&klade navrhu na uzavretie poistnej zmluvy k vzniku zavazkového vztahu, na zéklade ktorého vznikla
odporcovi povinnost' platit’ Stvrtroéne poistné vo vyske 40,28 Eur, a to v nasledovnych terminoch
splatnosti: 22.12. 22.3., 22.6.. a 22.9. prislusného kalendarneho roka. Odporca si vdak svoju povinnost
riadne neplnil, nakolko poistné uhradil len do 21.3.2012. Nakolko odporca neuhradil dohodnuté poistné
v lehote 1 mesiaca od datumu jeho splatnosti, poistenie zodpovednosti za $kodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla zaniklo, pricom navrhovatefovi vznikol v zmysle vy3Sie uvedenych zakonnych
ustanoveni narok na uhradu dlZzného poistného za obdobie az do zaniku poistenia. Sud s poukazom
na takto zisteny skutkovy a pravny stav navrhovatelovi v danej veci v plnom rozsahu vyhovel, nakolko
jeho navrh bol podany dévodne. Odporcu teda zaviazal na zaplatenie dlzného poistného ako aj urokov
z omeskania v poZadovanej vySke, ur€enej v zmysle vyssie uvedenych zakonnych ustanoveni, nakolko
odporca sa do omeskania dostal s plnenim pefiaznej povinnosti.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s § 142 ods. 1 O.s.p. a priznal navrhovatelovi ako
uspednému ucastnikovi pravo na nahradu trov konania v celkovej vy8ke 16,50 Eur, ktoré predstavuju
nahradu sudneho poplatku zaplateného navrhovatelom za navrh na zacatie konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia prostrednictvom tunajsieho
sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne alebo Ustne do zapisnice.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,



d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla z. €. 233/1995 Z. z. o exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok)
a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov.



