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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkyriou JUDr. Lenkou Bencovou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletu:
A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, v konani zasttpenu koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny PreSov, dieta matky: C. B., D. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom E. XX, E.
a otca: F. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom F. XXX/XX, G., pravne zastupeného JUDr. Ing. Adrianom
Cupakom, advokatom so sidlom Dr. Goldbergera 249/1, Svidnik, o zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

l. M e n i rozsudok Okresného sudu Svidnik ¢.k. 8C/65/2014-90 zo dria 10. maja 2016 v Casti
vyzivného na mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX tak, ze schvaluje rodi¢ovski dohodu v zneni:

1. Otec sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej A. B., nar. XX.XX.XXXX sumou 250,- eur mesacne,
ktoré bude poukazovat k rukam matky vzdy do 25. dfia v mesiaci vopred, po¢nuc diiom 29.01.2024,
opakovane do buducna.

2. DIzné vyzivné za obdobie od 29.01.2024 do 30.06.2024 na maloletd A. vo vyske 400 eur sa otec
zavazuje zaplatit v splatkach vo vySke 20,- eur mesacne spolu s beznym vyzivnym pod nasledkom
straty vyhody splatok.

1. Ziaden z Uc¢astnikov ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom dorué¢enym Okresnému sudu Bardejov diia 29.01.2024, postupenym tunajSiemu
sudu dna 08.03.2024 z dbévodu prenesenia miestnej prisluSnosti, domahala zmeny Upravy prav a
povinnosti k maloletej A. a to zvySenia vyZzivného na mal. dcéru. Ziadala, aby sud zaviazal otca prispievat
na vyzivu maloletej sumou 300,- eur mesacne s ucinnostou od 1.1.2024 z dévodu narastu Zivotnych
nakladov a zvySenia vydavkov maloletej od poslednej Upravy vyZivného, o ktorej bolo rozhodnuté
rozsudkom Okresného sudu Svidnik €.k. 8C/65/2014-90 zo dia 10. maja 2016, ktorym sud uloZil otcovi
povinnost' prispievat na vyZivu mal. dcéry A. sumou 110,- Eur mesacne, po&nuc dfiom 5.2.2013.

2. Rodic¢ia absolvovali stretnutie s koordinatorkou na tunajSom sude v zmysle Cochemskej praxe a
uzavreli rodi¢ovsku dohodu. Rodi¢ia ako aj pravny zastupca otca suhlasili, aby sud rozhodol o schvaleni
rodi¢ovskej dohody v ich nepritomnosti.

3. Sud nariadil a vykonal dokazovanie oboznamenim spisu a zistil, Ze mal. Tamara bola rozsudkom
Okresného sudu Svidnik &.k. 8C/65/2014-90 zo diia 10. maja 2016, pravoplatnym dna 22.7.2016,
zverena do osobnej starostlivosti matky, ktora je opravnena a povinna ju zastupovat a spravovat jej
majetok v beznych veciach ; otcovi bola uloZzena povinnost prispievat na vyzivu mal. Tamary vyZivhym
vo vy8ke 110,- Eur mesacéne splatnym vZzdy do kazdého 15. diia v mesiaci vopred k rukdm matky, po¢nuc
driom 5.2.2013; dIZzné vyZivné za obdobie od 5.2.2013 do 10.5.2016 vo vy3ke 4 099,36 Eur bol otec



povinny zaplatit' k rukam matky v splatkach po 100,- Eur mesac¢ne splatnych popri beZznom vyZivhom ;
styk otca s maloletou sa neupravil.

Maloletéd od 01.09.2023 navstevuje 5. ro€nik zékladnej 8koly, kde navstevuje triedu so zameranim
na atletiku, s ¢&im su spojené zvy3ené naklady na atletické a plavecké vybavenie, ktoré predstavuju
ro¢ne cca 200,- eur. Od roku 2018 zaroven navstevuje zakladnu umelecku Skolu, kde ro&né naklady
predstavuju cca 150,- eur. Naklady na stravu, u¢ebné pomécky, oSatenie a drogériu su v sume cca
200,- eur mesaéne. Od 23.01.2014 je matka uznana za ZTP osobu so zniZzenou schopnostou vykonavat
zarobkovu €innost' 0 45% a 0d 21.08.2021 0 70%. Ku driu 04.11.2023 musela matka kvoli nepriaznivému
zdravotnému stavu skongil pracovny pomer a jej jedinym prijmom bol invalidny déchodok v sume 416,20
eura. Matka je poberatelkou rodinnych pridavkov na maloletu. Od 5.3.2024 je matka zamestnana na
skrateny pracovny uvazok v spolo¢nosti ORESTO, s.r.0., so sidlom v PreSove s prijmom cca 550,- eur
v hrubom. Matka plati vydavky spojené s uzivanim bytu vo vySke 310,- Eur mesacne.

Otec pracuje ako zZivnostnik s prijmom 900-1000,- eur mesacne. Otcove vydavky predstavuju:
ubytovanie v zahranici v rdmci pracovného turnusu 200,- eur, strava 350,- eur, inkaso 250,- eur, odvody
v ramci SZCO 300,- eur, telefdén 35,- eur a vyZzivné na maloleti A. 110,-eur.

Otec plati na maloletu iba vyZivné stanovené sudom, t.j. 110 eur. Nad ramec sudom stanoveného
vyzivného na maloletd ni¢im neprispieva. S maloletou nie je v Ziadnom kontakte, ani osobnom, ani
telefonickom alebo prostrednictvom socialnych sieti. S maloletou A. sa naposledy stretol cca pred 5
rokmi.

Na stretnuti rodi¢ia dospeli k dohode ohladom vysky zvySeného vyzivného na mal. A. v sume 250,- eur
mesacne a dlzného vyzivného v sume 400,- eur, ktoré bude otec splacat v sume 20,- eur mesacne spolu
s beznym vyzivnym.

4. Opatrovnitka navrhla schvalit rodiCovsku dohodu.

5. Podla § 36 ods. 1 zadkona €. 36/2005 Z.z. (dalej len ,Zakon o rodine®), rodi¢ia maloletého dietata,
ktori spolu neZiju, mdzu sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti.
Ak sa nedohodnu, sud mdze aj bez navrhu upravit' vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma
urCi, ktorému z rodiov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme
maloletého dietata a ak to vyZzaduju pomery v rodine, sud méze upravit’ styk dietata aj s blizkymi
osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

6. Podla § 62 ods. 1, 2, 3, 4, 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie si schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri ur€eni rozsahu vyZzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodicov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov
o domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani schopnosti, moznosti
a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie
je nevyhnutné vynalozit.

7. Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

8. Podla § 75 ods. 1, 2 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne siud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie. VyZivné nemozZno priznat, ak by to bolo v rozpore
s dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyZivné pre maloleté dieta.

9. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

10. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyzivhé sa nepremiCuje. Mozno ho v8ak priznat’ len
odo dnia zacatia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

11. . Sud dospel k zaveru, Ze je v moznostiach a schopnostiach otca prispievat’ na vyzivu maloletej
A. sumou vo vyske 250,- eur mesacne, s tym Ze takto uréené vyzivné spolu po zohfadneni povinnosti
matky taktieZz sa podiefat na vyzive maloletej, je v tejto chvili adekvatne. Zaroven sud zaviazal otca
zaplatit' dlzné vyzivné vo vyske 400,- eur v splatkach po 20.- eur mesacne spolu s beznym vyzivnym az



do upIného vyrovnania pod nasledkom straty vyhody splatok. Sud pri rozhodovani o zvy3eni vyZivného
na maloletd vychadzal zo schvélenej dohody rodi€ov. Vzhladom na uvedené sud zmenil rozsudok
Okresného sudu Svidnik ¢.k. 8C/65/2014-90 zo diha 10. maja 2016 v Casti vyZivného na mal. A. tak,
ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

12. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Poucéenie: Protitomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doru€enia pisomne
na Okresny sud PreSov v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) v odvolani sa popri
vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podrla § 122 CMP, ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodicov,
nie su rodicia opravneni podat’ voéi vyroku, ktorym bola dohoda schvélend, odvolanie.



