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Uznesenie

Okresny sud Nitra, v konani pred predsedni¢kou senatu JUDr. Beatou Polyakovou, prisediacich sudcov
Mgr. Petrom Privalincom a Ing. Tatianou Peciarovou, o navrhu odsudenej A. M., na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom sude Nitra
dna 24.11.2022 takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 2, odsek 3 Trestného zakona sa ziadost odsudene;j
A. M., narodenej XX.XX.XXXX v N. E., trvale bytom N. E., toho €asu vo vykone trestu odnatia slobody v
Ustave na vykon trestu odiatia slobody Nitra - Chrenova, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory jej bol ulozeny

rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 4T/27/2013 zo dfia 24.08.2018, v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu Trnava, sp. zn. 5To/18/2019, zo dna 19.09.2019, pravoplatnym dria
19.09.2019 v bode | - V obzaloby pre zlo¢in vydierania spolupachatelstvom, podla § 189 odsek 1, odsek
2 pismeno a), § 20 Trestného zékona a iné, v trvani 6 rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody s minimalnym stupfiom stréZzenia a v bode VI rozsudku pre pre€in marenia vykonu
uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 Trestného zakona v trvani 8 mesiacov so zaradenim do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupriom strazenia,

arozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 1T/3/2019 zo dfia 02.09.2020, pravoplatnym dria
02.09.2020, pre precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona, v trvani 28 mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazeniazamieta.

odovodnenie:

Dna 28.09.2022 bol tunajSiemu sudu doru¢eny navrh odsudenej A. M. (dalej v texte iba ,odsudena®) na
jej podmienelné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody. V navrhu uviedla, Ze po€as vykonu trestu
bola zaradena na vonkajsSie pracovisko ,Vrable®, pracu sa snazila vykonavat zodpovedne, dodrziavala
povinnosti vyplyvajuce z ustavného poriadku po€as vykonu trestu. Po podmieneénom prepusteni z
vykonu trestu bude pracovat vo firme Profi Komplet, s.r.o., ktora poskytuje aj ubytovanie. Plne si
uvedomuije svoju trestnu vec a v buducnosti chce viest riadny Zivot a vyhybat sa akejkolvek trestnej
Cinnosti.

Sud na verejnom zasadnuti konanom diia 24.11.2022 vykonal dokazovanie za splnenia zakonnych
podmienok, pre€itanim a oboznamenim na vec sa vztahujucich listinnych dékazov a vykonal vysluch
odsudene;.

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon trestu odniatia slobody Nitra - Chrenova (dalej len ,,UVTOS Nitra
- Chrenova“) zo diia 10.10.2022 vyplynulo, Ze odstdena bola dodana do UVTOS a UVV Leopoldov
dna 02.10.2019, kde jej spravanie bolo na poZadovanej urovni, disciplindrne rieSené nebola. SnaZila sa
o dosledné dodrziavanie ustavného poriadku. Konfliktné situacie medzi odsudenymi nevyvolavala. Do
UVTOS Nitra-Chrenova bola umiestnena dita 03.12.2019. Vogi prislusnikom sa snazi vystupovat slusne,



ich pokyny a nariadenia vSak nie vzdy plnila. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia méa osvojeny. V
kolektive odsudenych Zien sa prejavuje priatelsky. Pogas doterajSieho vykonu trestu odnatia slobody
pracovala striedavo na priemyselnych pracoviskach v ustave i mimo neho. Po adaptaénej faze na
nastupnom oddiele bola zaradena do prace na pracovisko ruéného Sitia obuvi, kde podavala priemerné
pracovné vykony. Neskdr bola zaradena na pracovisko mimo ustav, vo Vrabloch, kde podava velmi dobré
pracovné vysledky. Pracovné povinnosti si pini, je snaziva. Spravanie na pracovisku ma na pozadovane;j
urovni. K pridelenym pracovnym uloham pristupuje zodpovedne, bezpecnost pri praci dodrziava. Vo
svojom volnom Case sa aktivne zapdja do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti, odsudena bola
zapojena do

vymeny odevnych zvrskov. K povinnostiam vyplyvajucich z vykonu danej €innosti

pristupovala zodpovedne.

Pocas doterajSieho vykonu trestu odfatia slobody disciplinarne potrestana nebola, disciplinarne
odmenena bola trikrat: 28.07.2020 - pochvala za plnenie pracovnych povinnosti;

25.01.2021 - pochvala za rozvoj osobnosti; 18.02.2022 - pochvala za rozvoj osobnosti.

Menovana je rozvedend, matka desiatich deti, z toho siedmych dospelych. Odsudena je v intenzivhom
pisomnom a telefonickom kontakte s detmi.

K vlastnej trestnej Cinnosti prezentuje CiastoCne kriticky postoj. Resocializana prognéza stanovena
nastrojom hodnotenia rizika recidivy trestnej ¢innosti je menej priazniva, riziko socialneho zlyhania je
u odsudenej stredné.

Ustav zaverom skonétatoval, Ze odsidena &iastoéne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné
prepustenie a odporucil ju podmienecne prepustit' s dohfadom.

Z obsahu ostatnych sprav a pripojenych spisov bolo zrejmé, Ze odsudena bola uz v minulosti
jedenastkrat sudne trestana, za réznorodu trestnu Cinnost. V piatich pripadoch bola odsudena za
trestny C&in kradeZe, v jednom pripade bola dosudena za trestny &in neopravnené vyrobenie a
pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty, tri odsudenia boli za
trestnych €in zanedbania povinnej vyZivy a dve odsudenia boli za trestny ¢in marenia vykonu uradného
rozhodnutia. Odsudenej bol v prvych troch odsudeniach ulozeny podmieneény trest s tym, Ze sa v
nich osvedcCila v skuSobnej dobe a hfadi sa na fiu akoby nebola odsudena, v siedmych pripadoch
jej bol ulozeny nepodmienelny trest odfiatia slobody a v jednom pripade bolo upustené od ulozenia
suhrnného trestu. Z vypisu Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov sud zistil, Ze odsudena
sa dopustila jedného priestupku dha 15.05.2019, iSlo o priestupok proti majetku (odsudena v meste
Dunajska streda v Nemocnici s Poliklinikou, mala odcudzit mobilny telefén zn. Samsung Galaxy J5 spolu
so SIM kartou), za ktory jej bola uloZena pokuta vo vyske 30,- eur.

Prokurator Okresnej prokuratury Nitra v zavere€nom navrhu s poukazom na vykonané dokazovanie
navrhol vyhoviet Ziadosti odsudenej a podmiene&ne ju prepustit' s dohfadom s povinnost'ou preukazovat
svoj zdroj obzZivy probracnému a mediaénému uradnikov.

Zastupca UVTOS Nitra - Chrenova v zavere&nom navrhu uviedol, Ze zotrvava v plnom rozsahu na
pisomnom hodnoteni na odsudenu s tym, Ze doplnil hodnotenie o skuto¢nost, Ze odsudena bola
26.10.2022 stvrtykrat disciplinarne odmenena a to povolenim 5 kg balika za désledné plnenie si svojich
pracovnych povinnosti.

Odsudena na verejnom zasadnuti uviedla, Zze v pripade podmieneCného prepustenia bude byvat v
rodi€¢ovskom rodinnom dome na adrese Dunajska Streda, Klaganska &. 45/55, ale pracovat bude v
Bratislave v spolo&nosti Profi Complet, s.r.o.. V zavereCnom navrhu uviedla, Ze by bola rada, keby ju
sud podmienecne prepustil.

D. § 415 odsek 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.



Podla § 66 odsek 1 pismeno a) a pismeno b/ Trestného zédkona, sud méze odsudeného podmienetne
prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polepSenie a mdze sa od neho ocakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 odsek 3 Trestného zakona, ak odsudeny méa vykonat viac trestov odniatia
slobody, odsudeny mbze byt podmienelne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych
Casti uloZzenych trestov podla odseku 1 pism. a) aZz c), § 67 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20220717?ucinnost=24.11.2022> a <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2005/300/20220717?ucinnost=24.11.2022> a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20220717?ucinnost=24.11.2022>.

Na zaklade uvedenych zdkonnych ustanoveni a zisteného skutkového stavu, sud dospel k zaveru, Ze
odsudena diia 01.10.2022 splnila formalnu podmienku na jej podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, nakolko vykonala su€et pomernych &asti uloZzenych trestov.

V trestnej veci vedenej na Okresnom sude Dunajska Streda, sp. zn. 4T/27/2013, jej bol uloZzeny v bode
I. az V. obzaloby nepodmieneny suhrnny trest odriatia slobody vo vymere 6 rokov, pre zlo€in
vydierania spolupachatelstvom, podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno a), § 20 Trestného zakona a
iné a zaroven bol zruSeny vyrok o treste uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn.
2T/202/2010 zo dna 11.05.2011, ako aj v8etky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad. V zmysle § 66 odsek 1 pismeno
b/ Trestného zakona, méze byt odsudena podmieneéne prepustend, ak vykona dve tretiny uloZzeného
nepodmieneéného trestu (t.j. 48 mesiacov); a v bode VI. jej bol uloZzeny nepodmienecny trest vo vymere
8 mesiacov, pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 Trestného zakona.
V zmysle § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, mdze byt odsudena podmienelne prepustena,
ak vykona polovicu ulozeného nepodmieneéného trestu (t.j. 4 mesiace). V uvedenej trestnej veci bol
odsudenej zapocitany vykon trestu odiatia slobody od 02.07.2011 do 18.12.2012 a od 21.09.2016 do
06.10.2017 zo zruSenej trestnej veci vedenej na Okresnom sude Dunajska Streda, sp. zn. 2T/202/2010.
Dalej bola odstdena rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 1T/3/2019 zo dia
02.09.2020, pravoplatnym dia 02.09.2020, uznana vinnou pre prec€in neopravneného vyrobenia a
pouZzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek
1 Trestného z&kona, a bol jej uloZeny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 28 mesiacoyv,
kde taktiez v zmysle § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zdkona, mbze byt odsudend z tohto trestu
podmieneéne prepustena, ak vykona polovicu ulozeného nepodmieneného trestu (t.j. 14 mesiacov).
Odsudena po scitani pomernych €asti uloZzenych trest bola povinna vykonat’ 5 rokov a 6 mesiacov z
uloZzenych trestov a vzhladom na to, Ze prilo k zapocitaniu trestu v zruSenej trestnej veci, pomyselny
nastup vykonu trestu odhatia slobody bol u odsudenej diia 01.04.2017 (realne nastupila do vykonu trestu
dna 02.10.2019 a od tohto datumu sa odpocital vykon trestu v zrudenej trestnej veci, ktory mu bol v
zruSenej trestnej veci Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 2T/202/2010 zapoditany) predstavoval
najskér 1 rok a 15 dni a potom 1 rok, 5 mesiacov a 16 dni). Odsudenej vznikol datum na podmienecné
prepustenie dha 01.10.2022 (pomyselny nastup do vykonu trestu mala odsudena dria 01.04.2017 a
trest, ktory bol potrebny vykonat, aby bola spinend formalna podmienka bol vo vySke 5 rokov a 6
mesiacov, uplynul dfa 01.10.2022).

Sucastou materialnych podmienok pre rozhodovanie sudu o podmieneénom prepusteni je preukazanie,
Ze odsudena plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazala polepSenie,
za sucasného preukazania, Ze sa od odsudenej mdze olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zdkona vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy
buduceho spravania sa odsudenej, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie



a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia pachatelkinho polepSenia, pri€com oakavanie, Ze odsudena,
po podmienenom prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na vSestrannom
zhodnoteni pachatelkinej osobnosti, doterajSieho pésobenia vykonu trestu, moznosti jej napravy a
osobnych pomerov s prihliadnutim aj na ucel trestu, priCom bez vyznamu nie je ani zistenie, ako bude
verejnost reagovat na pred€asné prepustenie odsudenej z vykonu trestu, aké su socialne pomery
odsudenej a aké podmienky ma vytvorené pre prechod do normalneho Zivota na slobode.

Spravanie odsudenej vo vykone trestu sa musi hodnotit' v suvislosti s charakterovymi vlastnostami
odsudenej, s motivmi a spdsobom vykonania €inu, pretoZe len za tohto predpokladu mozno posudit, &i
odsudena vo vykone trestu dosiahla taky stupef napravy, Ze sa uz zbavila prave tych charakterovych
vlastnosti a nespravnych navykov, ktoré ju viedli k spachaniu trestnej Cinnosti, alebo ktoré okrem
ostatnych pric¢in aspon prispeli k jej rozhodnutiu spachat’ trestny ¢in.

Ucel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody nie je v tom, aby za plnenie prikazov
a nariadeni prisluSnikov a zamestnancov zboru, pripadne za dobru pracu v podmienkach vykonu trestu,
bola pachatelka automaticky prepustena, tak ako tomu bolo v tomto pripade (podla hodnotenia riaditela
ustavu na vykon trestu odnatia slobody odsudena ma v sucasnosti v podmienkach vykonu trestu
spravanie na pozadovanej urovni, bola spolu Styrikrat disciplinarne odmenena a Ciastone preukazuje
splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie), po odpykani stanovenej doby, bez ohladu na ucel
trestu, ale podmienecné prepustenie je namieste len vtedy, ked vzhladom na ucel trestu a dalSie
okolnosti, ktoré mézu mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudena povedie aj
na slobode riadny Zivot, a Ze tu nie je pre spolo¢nost prili§ velké riziko jej recidivy.

Sud vyhodnotil, Ze odsudena nesplnila vSetky zakonné podmienky pre podmienecné prepustenie z
materialneho hlfadiska, a to pre jej sklon k pachaniu réznych trestnych &inov, preto tu pre spolo&nost
existuje v pripade jej podmieneCného prepustenia vysoké riziko recidivy (ide o osobu v minulosti
jedenastkrat sudne trestanu, pachajucu opakovane trestny &iny kradeZe, opakovane trestny c&in
zanedbania povinnej vyZivy, taktiez opakovane trestny &im marenia vykonu uradného rozhodnutia a
trestny €in neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo
inej platobnej karty), a preto nemozno dévodne o€akévat, Ze odsudena v buducnosti povedie riadny
Zivot tak, ako to predpoklada ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zakona. Sud poukazuje, Ze ani jeden
z doterajSich trestov, ani nepodmienecnych, nemal u odsudenej dostatoCny preventivny a vychovny
u€inok. Odsudenu mozno hodnotit ako recidivistku s bohatou kriminalnou minulostou, ktorej boli
opakovane ukladané nepodmienecné tresty odnatia slobody, ktorych vykon nezarugil, Ze by sa odsudena
v buducnosti trestnej Cinnosti nedopustila, prave naopak.

Z uvedeného dovodu neexistovala zaruka, Ze odsudena po prepusteni z vykonu trestu odratia slobody
bude viest riadny Zivot. Okrem toho pri recidivistoch, ktori sa opakovane dostavaju do rozporu so
zakonom pachanim &i uz druhovo totoznej alebo réznej trestnej Cinnosti, ich osobnostné naruSenie
poskytuje iba slabé zaruky, Ze by sa v buducnosti trestnej ¢innosti nedopustili. To, Ze v su€asnosti, po¢as
vykonu trestu, odsudena formalne deklaruje, Ze si po prepusteni z vykonu trestu najde zamestnanie,
a Ze sa polepsila je utopické a pre sud nebolo dostato€nou zarukou na jej podmienecné prepustenie.
Podla nazoru sudu z pohladu predchadzajiucich odsudeni mala odsidena dostatok moznosti preukazat
zmenu svojho spravania, avsak ich nevyuZila, mohla a mala vyvijat' aktivity k tomu, aby sa zaclenila
do spoloCenského Zivota, zamestnala sa, viedla riadny Zivot, starala sa o svoju viacpo&etnu rodinu a
nepachala trestnu ¢innost.

Na zaklade vy3Sie uvedeného bolo na mieste u odsudenej zachovat dalsi prevychovny a resocializacny
proces v podmienkach Ustavu na vykon trestu odnatia slobody.

Z dbévodu nesplnenia materialnych podmienok sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
uznesenia a navrh odsudenej na jej podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody zamietol.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 pracovnych dni odo dna jeho oznamenia na
Okresny sudu Nitra. O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre. Staznost’ ma odkladny u&inok. Pravo
podat staZznost nema ten, kto sa tohto prava vyslovne vzdal.



