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Uznesenie

Okresny sud Presov v pravnej veci zalobcu: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., so sidlom Pribinova 25,
824 96 Bratislava, ICO: 35 792 752, pravne zastlipeného Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova,
s.r.0., so sidlom Pribinova 25, P.O.BOX 41, 810 11 Bratislava, ICO: 47 233 516, p r o t i zalovanym: 1./
K. K., V.. XX XX XXXX, B. P. [. XXXX/XX, XXX XXY., 2./ I. K., V.. XX XXXX, B. P. P. XXXX/X, XXX XX
Y., za Ucasti vedlajSieho U€astnika na strane zalovanych: OZ pravna pomoc spotrebitefom, so sidlom
Sofijska 13, 040 13 Kosice, ICO: 42 247 268, pravne zastupeny JUDr. Ladislavom Miklusom, advokatom
so sidlom v KoSiciach, Stara Bastova 2, o zaplatenie 547,80 Eur s prisl., takto

rozhodol:
konanie zastavuje,
vracia Zalobcovi 25,80 eur zo zaplateného sudneho poplatku za podany navrh,

Zalobca je povinny nahradit vedlajSiemu ucastnikovi trovy konania vo vySke 89,12 eur na ucet
pravneho zastupcu vedlajSieho u€astnika v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia,

nahradu trov konania Zalovanému v 1. a 2. rade nepriznava.
oddovodnenie:

Zalobca sa zalobou doruéenou tunaj$iemu sidu diia 16.8.2013 domahal, aby sud uloZil zalovanym v
1. a 2. rade spolo&ne a nerozdielne povinnost zaplatit mu sumu vo vyske 547,80 Eur s prisluSenstvom
a nahradit’ trovy konania.

Elektronickym podanim doru¢enym sudu dfia 18.5.2015 doplnenym pisomne drfia 20.5.2015 vzal
Zalobca navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat a Ziadal konanie zastavit' a vratit’ zaplateny
sudny poplatok.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.



Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Sud reSpektujuc dispoziéné pravo zalobcu preto rozhodol tak, ze konanie zastavil, pricom pripadny
nesuhlas zalovaného v 1.a 2. rade by bol neucinny, nakolko k spatvzatiu doslo skér, nez sa zacalo
pojednavanie vo veci same;j.

Podla § 11 ods. 3 zak. €. 71/1992 Zb. poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim
odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania
odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojedndvanim bez ohladu
na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode
manzelstva vzal spat’ po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati,
ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z
dovodu, Ze ucastnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zak. €. 71/1992 Zb. okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura.
Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 zak. €. 71/1992 Zb. ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podla § 3
zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni danovému uUradu prislusnému podla trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podla § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dfia doruCenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zasli pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona 7) a dafiovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskér do 30 dni
odo dna dorucenia pisomného upovedomenia.

Konanie vo veci samej sa zastavilo pred otvorenim prvého pojednavania, Zalobcovi bolo preto potrebné
vratit zaplateny sudny poplatok za navrh. Poplatok bol zaplateny vo vyske 32,50 Eur (na €.1. 20), vracia
sa krateny o 6,70 Eur, teda v sume 25,80 Eur, ktory mu bude vrateny prostrednictvom prevadzkovatela
systému.

Podla § 146 ods. 2, veta prva, O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit,
je povinny uhradit jeho trovy.

Na zaklade hore uvedeného zak. ust., kedZe zalobca spatvzatim zZaloby bez uvedenia dbvodu zavinil,
Ze konanie sa muselo zastavit je povinny uhradit jeho trovy.

Zalovani v 1. a 2. rade si nahradu trov konania neuplatfiovali, preto sud o ich trovach konania rozhodol
tak, Ze im nahradu trov konania nepriznal.

Uznesenim zo dha 13.11.2014, &.k. 15C/260/2013-66 sud pripustil, aby do konania vstapil ako vedlajsi
ucastnik na podporu 2a|ovar3ého Obcianske zdruzenie OZ pravna pomoc spotrebitefom, so sidlom
Sofijska 13, 040 13 Kosice, ICO: 42 247 268.

Pisomnym podanim zo dria 31.1.2014, ktoré bolo sudu dorucené elektronicky podpisané zaru¢enym
elektronickym podpisom dia 31.1.2014 Ziadal vedlajSi ucastnik priznat nahradu trov konania, ktoré
vycislil na sumu 89,12 eur.



Na strane Zalovanych teda vystupoval vedlajsi u€astnik a preto priznal sud vedlajSiemu ucastnikovi
nahradu ucelne vynalozenych trov konania pozostavajucich z trov pravneho zastipenia z tarifnej
hodnoty veci 547,80 eur podla § 10 ods. 1, § 13a ods. 1 pism. a), ¢), § 16 ods. 3, vyhl. €. 655/2004 Z.z. o
odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb v zneni platnom a u€innom v €ase
poskytnutia pravnej sluzby (dalej len ,vyhlaska“), a to odmenu za 2 Ukony pravnej sluzby a 36,52 eur:
1. prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom, 2. pisomné vyjadrenie k Zalobnému
navrhu zo dia 31.1.2014.

Dalej sud priznal k tymto konom podla § 16 ods. 3, vyhlasky 2 x rezijny pausal & 8,04 eur za 2 Gkony
vykonané v roku 2014.

Spolu tak sud priznal vedlajSiemu u€astnikovi nahradu trov konania v sume 89,12 eur pozostavajucich z
trov pravneho zastupenia, na nahradu ktorych zaviazal Zalobcu ako u€astnika konania, ktory procesne
zavinil zastavenie konania.

KedZe UCastnika, ktorému bola prisuidena nahrada trov konania zastupoval advokat, podla § 149 ods.
1 O.s.p. je ten UcCastnik, ktorému bola ulozena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



