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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudkynou JUDr. Denisou Novotnou Mlinarcsikovou v pravnej veci navrhovatelky :
U. K., O.. XX. X XXXX, V. X. X, M., zast. JUDr. Michal TreS¢ak, ml. advokat so sidlom Slovenskej jednoty
8, Kosice, v konani o vyhlasenie za mftveho : C.. P. T., O.. XX.X.XXXX, naposledy bytom B.M. X, M.,
zast. JUDr. Peter Dudi¢, zamestnanec Okresného sudu KoSice - okolie takto

rozhodol:
Vyhlasuje nezvestného C.. P. T., O.. XX.X.XXXX naposledy bytom M. za mftveho.
Urcuj e ako prezumptivny defi smrti dia 1.1.1981.
odévodnenie:

Navrhovatelka navrhom doru¢enym sudu dna 26.11.2013 Ziadala, aby vyhlasil nezvestného C.. P. T.,
O.. XX X.XXXX, naposledy bytom X. M. za mitveho. Su€asne, aby urCil ako prezumptivny den smrti
na 1.1.1981.

Navrhovatelka ako pripadna dedic¢ka nezvestného C.. P. T., O.. XX.X.XXXX, naposledy bytom X. M.,
ktory bol jej strykom, podala navrh na vyhlasenie za mrtveho. C.. P. T. spolu s manzelkou L. T., s ktorou
uzatvorili manzelstvo difa XX.XX.XXXX X. M. emigrovali v roku 1945 K. C.. Najskér sa usadili v R., kde
byvali na ul. N. C. XXX, X. V.r. v 60-tych rokoch sa vSak natrvalo usadili v F. P. - V., kde byvali na adrese
R.. Y. W. XXXX, F. P., V.. Navrhovatelka bola so svojim strykom v pisomnom kontakte, priCom posledna
pisomna koreSpondencia bola z roku 1965.

Do dnedného dna sa C.. P. T. ani jeho manzZelka spat na Slovensko nevrétili a nedali o sebe Zziadnu
spravu. Vzhfadom na datum narodenia C.. P. T. v su€asnosti by mal takmer 109 rokov a je mozné
predpokladat, Ze uz nezije.

Navrhovatelka patrala po pobyte svojho stryka, avSak bezuspesne. Dopytom na ambasadu v F. E. X. V.
E. sa podarilo zistit, ze jej stryko bol v V. E. vedeny pod cpf. (osobné Cislo ob&ana krajiny a cudzinca
s pobytom na uzemi krajiny, ktori maju povinnost platit miestne dane a poplatky) &. XXX XXX. XXX-XX
a jeho konstatované umrtie je z roku 1980. Presny datum kedy C.. P. T. zomrel sa jej vSak nepodarilo
zistit' a taktiez sa nepodarilo zabezpedit umrtny list.

Bez tychto dokladov nie je mozné zapocat a viest dedi€¢ské konanie, predmetom ktorého bude majetkovo
- pravne vysporiadanie nehnutelnosti podla uznesenie Ludového sudu v KoSiciach, €.d. XXX/XXXX K.
XX XXXX.



Z pripojeného sobasneho listu zapisané v knihe manzelstiev matri¢ného uradu M. - F. U., vo zvazku XX,
roCnik XXXX, str. XXX, por. €. XXX, je zapisany datum uzavretia manzelstva dna XX. XX.XXXXP.T., O..
XXX XXXX a L.V, O.. X.X.XXXX.

Navrhovatelka oznamila studu, Ze poslednym bydliskom C.. P. T. X. M. bola adresa R. C.. X, M.. V
sucasnosti je to B.M. H.. Navrhovatelka na preukazanie tohto tvrdenia predloZila sobasny Ivist svojich
rodi€ov, z ktorého vyplyva, Ze P. T., ktory bol pri tomto sobasi svedkom mal trvalé bydlisko R.F. C.. X X. M..

Navrhovatelka pri uréeni predpokladaného datumu umrtia vychadzala z informacie poskytnutej
ambasadou v V.. Datum umrtia nezvestného u organov Slovenskej republiky nie je mozné zistit, nakolko
ako to vyplyva z oznamenia R. F. X. V. nezvestny umrel prave v V.. O tom, ze nezvestny sa dlhodobo
zdrziaval v V. sved¢i aj jeho list navrhovatelke z 15.9.1965.

Z pripojeného listu, ktory adresoval nezvestny C.. P. T. navrhovatelke zo dna 15.9.1965 bolo zistené,
Ze tento opisoval zdravotny stav svojej manzelky L. T., ktory sa zhorsil. Sigasne uviedol, Ze do C. sa
uz nechce a nema v umysle vratit. Uviedol, Ze onedlho bude mat 60 rokov a boji sa Ze ostane uplne
sam. Chce v$ak nadalej zit v F. P.. KedZe sa do C. nevrati, chce, aby vSetok jeho majetok, ktory tam
ostal ako aj ten v suvislosti s jej a L. menom bol prepisany na navrhovatelku. So svojou manzelkou L.
sa uz davnejSie rozpravali o tom, Ze by tieto zaleZitosti mohla vybavit sama pomocou jej kamarata Y..
8. X., ktorého uz formou listu poZiadal, aby pripravil véetko. Navrhovatelka je jeho jedinym rodinnym
prisludnikom a teda aj jedinym dedi¢om, ktory by mohol tieto veci vlastnit’' a teda by aj mal. vlastnit. Takto
by jej chceli pomdct, ked uz jeho jediny brat a otec navrhovatelky tak smutne zmizol niekde daleko.
Ked sa dobre pamatéd v M. by mal mat’ eSte nejaky podiel na dome, na B. H., o ktorom jej pisal a
zahradu na P.. S manzelkou L. sa bez akychkolvek problémov rozhodli, Ze tento dom a pozemok chcu
dat navrhovatelke. Ete raz zdéraznil, Ze na do C. sa uz nevréti a teda, Ze jej neméze inak poméct.
Predmetny list vlastnoruéne podpisal a je ddtumovany v F. P. XX. X XXXX.

Z pripojenej spravy archivu Mesta KoSice bolo zistené, Ze nie je v kompetencii archivu Mesta KoSice
vyhladavat' pobyt ob&anov.

Z oznamenia Mestskej Casti KoSice - Staré mesto, matriény urad bolo zistené, Ze menovany C.. P. T.
uzavrel manzelstvo dfia 28.11.1942 v KosSiciach, pricom v ¢ase uzavretia manzelstva je trvaly pobyt
Zenicha v knihe manzelstiev uvedeny v zneni: M., R. X. Zapis o umrti menovaného tunajSi matri¢ny
urad neeviduje.

Z oznamenia Velvyslanectva SR bolo zistené, Ze vo veci ob&ana byvalej Ceskoslovenskej republiky
C.. P. T, O.. XX.X.XXXX X. V. V. alebo vo X. F. D. K., ktory pred vystahovanim do zahrani¢ia mal
trvalé bydlisko X. M. a z izemia byvalej C. E. odiSiel v roku 1945, priom sa v sulade s poskytnutymi
informaciami trvalo usadil X. F. P. v V. federativnej republike. Na zaklade ziadosti o poskytnutie
sucinnosti vo veci zistenia a preukazania skuto¢nosti umrtia uvedenej osoby Zastupitelsky urad SR v
V., preverovanim v mieste zistil, ze vySSie uvedena osoba je vedena v evidencii ob&anov V. federativnej
republiky ako P. T., F. N. XXX XXX.XXX-XX s kon&tatovanym datumom umrtia v roku 1980.

Z pripojenej odpovedi Slovenského . kriza - patriacia sluzba bolo zistené, Ze v archive nemaju Ziadnu
informaciu 0 menovanej osobe a ani neeviduju Ziadnu poziadavku o patrani na meno C.. P. T, O..
XXX XXXX, V. V..

Okresny sud KoSice | vyhlaSkou v konani o vyhlasenie za mitveho pod sp. zn. 11P/170/2013 zo
dna 8.1.2014 vyzval nezvestného, aj je nazive, aby sa prihlasil. Su€asne sud vyzval kazdeho kto o
nezvestnom vie, aby o iom podal do jedného roka odo dna vyvesenia tejto vyhlasky na sudnej tabuli,
t.j. odo dna 8.1.2014 spravu sudu alebo sudnemu tajomnikovi, taktiez na adresu tunajSieho sudu a
zastupcovi opatrovnikovi nezvestného L.. P. Y., zamestnancovi Okresného sudu KoSice - okolie. Ak sa



nezvestny neprihlasi a ak nedéjde ina sprava o jeho Zivote, rozhodne sud po uplynuti uvedenej lehoty,
t.j. po 8.1.2015 o vyhlaseni nezvestného za mftveho.

Vyhlaska bola vyvesena na uradnu tabufu Okresného sudu KoSice |. Vyhlaska v konani o vyhlasenie za
mitveho bola vyvesena po dobu jedného roka, t.j. od 8.1.2014 do 8.1.2015.

Za uvedené obdobie jedného roka sudu nebola doruéena Ziadna sprava o Zivote nezvestného, nikto
nepodal o nezvestnom spravu, nezvestny sa neprihlasil.

Podla ust. § 195 ods. 1,2 zakona &. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok, navrh mdze podat, kto ma
na veci pravny zaujem.

Ak sud uzna, Ze podla udajov navrhu tu su podmienky pre vyhlasenie nezvestného za mftveho, ustanovi
nezvestnému opatrovnika.

Podla ust. § 196 ods. 1,2 zakona ¢&. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok, sud vyhlaSkou alebo inym
vhodnym spésobom vyzve nezvestného, aby sa do jedného roka prihlasil, a kazdého, kto o fiom vie,
aby o iom podal v tej istej lehote spravu sudu alebo opatrovnikovi, pripadne zastupcovi nezvestného,
uvedenému vo vyhlaske. Zaroven sud vykona vSetky potrebné vySetrenia o nezvestnom.

Vo vyhlaSke sud uvedie podstatné okolnosti pripadu a oznami, Ze po uplynuti lehoty uvedenej vo
vyhlaske rozhodne o vyhlaseni za mftveho, ak sa nezvestny neprihlasi alebo ak nedéjde sprava o tom,
Ze je nazive. Lehotu ur€i sud na jeden rok od uverejnenia vyhlasky. Vo vyhlaske treba uviest den, kedy
sa lehota kongi.

Podla ust. § 198 zakona €. 99/1963 Zb. Obdiansky sudny poriadok, Po uplynuti lehoty uréenej vo
vyhlaske vyda sud rozsudok o vyhlaseni za mftveho. Uvedie v fom den, ktory plati za defi smrti
nezvestného, pripadne den, ktory nezvestny neprezil.

Vykonanym dokazovanim z pripojenych listinnych dokladov po uplynuti ediktalnej jednoro€nej lehoty sud
vyhlasil fyzickd osobu, t.j. C.. P. T. za mftvu. Z pripojenych listinnych dokladov sud urcil defi smrti 1.1.1981
s prihliadnutim na kon$tatovany datum damrtia z roku 1980, ¢o vyplyva z odpovede Velvyslanectva SR v
V.. Z uvedenej spravy bolo zistené, ze C.. P. T. bol vedeny v evidencii obanov V. |.X. E. s osobnym Cislom
obcana krajiny a cudzinca s povolenym pobytom na Uzemi krajiny s konstatovanym datumom Umrtia v
roku 1980. Z dalSich pripojenych listinnych dékazov ako aj listu, ktory napisal C.. P. T. navrhovatelke
bolo zistené, Ze tento sa zdrziaval a byval v F. P. X. V. ako aj skuto&nost, Ze na Uzemie byvalého C. sa
nemieni a nechce vratit. List bol z roku 1965. Vzhladom na vyS$Sie uvedené, kedZe osoba sa naposledy
nachadzala v V., vzhladom na jeho vek a iné okolnosti je malo pravdepodobné, ze by tato osoba mohla
este v suCasnosti zit. V dalSom bolo zistené z odpovedi Velvyslanectva SR v V., Ze sa nepodarilo zistit
datum umrtia C.. P. T. a z toho dévodu nebolo mozné ani vystavenie imrtného listu uvedenej osoby.

Na zaklade vyssie citovanych zdkonnych ustanoveni a vykonaného dokazovania sud rozhodol tak, Ze
vyhlasil nezvestného C.. P. T., O.. XX.X.XXXX, naposledy bytom v M. za mftveho. Ako prezumptivny
den smrti urCil deri 1.1.1981.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho
dorucenia na Okresny sud KoSice | v 3 pisomnych vyhotoveniach.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,



opravneny mdze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia, alebo navrh

na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.

Odvolanie musi obsahovat tieto naleZitosti: musi byt z neho zjavné,

ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, musi byt
podpisané a datované, musi byt z neho zrejmé, proti ktorému rozhodnutiu
sleduje, v akom rozsahu sa napada a v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha, musi byt
predlozené s potrebnym poctom rovnopisov a prilohami, tak aby jeden
rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi jeho

képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoénosti
alebo iné dOkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.



