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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: Dopravny podnik Bratislava, a.s.,
Olejkarska 1, Bratislava, zast. JUDr. Marianom Chovancom, advokatom, Trnavska cesta 60, Bratislava,
proti odporcovi: Z. B., nar. XX XX.XXXX, bytom I. XX, |., zast. JUDr. Milan Ficek, advokat s.r.o., Zilinska
14, Bratislava, o zaplatenie 40,23 eur, takto

rozhodol:
Sud schvaluje zmierv nasledovnom zneni :

, Odporca sa zavazuje zaplatit navrhovatelovi sumu 106,87 eur, a to v 20-eurovych mesacnych
splatkach splatnych k 20. driu v mesiaci po€inajuc pravoplatnostou tohto uznesenia, pod stratou vyhody
splatok pri nezaplateni €o ilen jednej splatky riadne a v€as, na u€et navrhovatela €.0. XXXXXXXXXX/
XXXX, VS: 0241996."

Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok vo vyske 8,20 eur prostrednictvom Slovenskej posty a.s. po
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Sud vracia odporcovi sudny poplatok vo vySke 8,20 eur prostrednictvom Slovenskej posty a.s. po
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 16.06.2013 sa navrhovatel domahal zaviazania odporcu na
zaplatenie 40,23 eur z dovodu, Ze odporca dna 12.11.2002 cestoval na linke MHD €. 2 bez platného
cestovného listka, ktorym sa na vyzvu kontrolného organu navrhovatela nepreukazal.

Rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 6Cdp 64/03-33 zo dna 26.10.2005 sud zaviazal odporcu na
zaplatenie navrhovatelovi sumy 1.212 Sk s nahradou trov konania 1.212 Sk pravnemu zastupcovi
navrhovatela, pri¢om z dévodu odvolania podaného odporcom, Krajsky sud v Bratislave uznesenim &.k.
14C0/568/2014-49 zo dna 30.09.2014 napadnuty rozsudok zrusil a vec vratil tunajSiemu sudu na dalSie
konanie.

Podanim doslym sudu dna 13.04.2013 Ziadali obaja Ucastnici konania schvalit zmier uvedeny vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, pricom sucastou uzavretého zmieru bolo okrem istiny aj trovy konania.
Podla § 99 ods. 1 veta prva OSP, ak to povaha veci pripusta, mézu Ucastnici konania skoncit konanie

sudnym zmierom.

Podla § 99 ods. 2 OSP, sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje, neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.



Podla § 99 ods.3 veta prva O.s. p. schvaleny zmier ma u&inky pravoplatného rozsudku.

Vzhladom na zisteny skutkovy stav s prihliadnutim na citované zakonné ustanovenia sud schvalil v
zmysle § 99 ods. 2 OSP zmier uzavrety U€astnikmi konania, kedZe je v sulade s pravnymi predpismi,
pricom rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia s tym, Zze sucastou zmieru je
aj dohoda o ndhrade trov konania.

O vréateni sudneho poplatku navrhovatelovi rozhodol sud podfa § 11 ods. 7 Zak. €. 71/1992 Z.z. o
sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov tak, Ze navrhovatelovi aj odporcovi vratil 50%
sudneho poplatku za navrh a odvolanie, kedZe zmier bol u€astnikmi uzavrety po prvom pojednavani
VO veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v ¢asti schvaleného zmieru nie je odvolanie

pripustné./§ 202 ods. 3 pism. h/ O.s.p./.

Proti tomuto uzneseniu v Casti o vrateni sudneho poplatku je mozné

podat odvolanie do 15 dni odo dia dorucenia na tunajsi sud.



