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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatela: L.. T. P., B.. XX X.XXXX, X. G. XXXX/X, L.,
zastupeny h&h PARTNERS, advokatska kancelaria s.r.o., Masiarska 6, Kosice, ICO: 44323760, proti
odporcovi: Allianz - Slovenska poistoviia a.s., Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO: 00151700, o
nahradu Skody, takto

rozhodol:

Sud konanie v Casti o zaplatenie nahrady vecnej Skody vo vySke 259,20 EUR spolu s urokom z
omeskania vo vyske 5,15% ro¢ne od 12.6.2014 do zaplatenia, v ¢asti bolestného vo vyske 12.855,- EUR
a v Casti stazenia spoloCenského uplatnenia vo vySke 8.240,- EUR, zastavuje.

Sud schvaluje sudny zmier v tomto zneni:

"Odporca je povinnydo 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia zaplatit navrhovatelovi Uroky z
omeskania vo vyske 974,80 EUR na ucet €. XXXXXX?(X/XXXX a v rovnakej lehote mu zaplatit nahradu
trov konania vo vyske 2.990,93 EUR s DPH na ucet C.. XXXXXXXXXX/XXXX."

Odporca je povinny zaplatit na uc¢et Okresného sudu Bratislava | sudny poplatok vo vyske 5,80 EUR do
3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dria 13.6.2014 domahal od odporcu zaplatenia
259,20 EUR spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,15% ro¢ne od 12.6.2014 do zaplatenia.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze diia 20.5.2012 pri dopravnej nehode, ku ktorej doslo v O., utrpel tazkd ujmu
na zdravi. K nehode do$lo tak, Ze vodi& osobného motorového vozidla zn. S. K., Q.: 0. XXXDJ, N.. Y. O.,
sa plne nevenoval vedeniu vozidla a nesledoval situaciu v cestnej premavke, nasledkom ¢oho presiel
do protismeru, kde sa €elne zrazil s oproti iddcim motorovym vozidlom zn. G. O., Q.: L. XXXAY, ktoré
viedol navrhovatef. V ddsledku tejto nehody sa motorové vozidlo navrhovatela stalo uplne nepojazdné a
navrhovatel bol nuteny zabezpedit jeho prevoz prostrednictvom odtahovej sluzby, &im mu vznikla $koda
vo vySke 259,20 EUR.

Podanim doru¢enym sudu dia 23.7.2014 navrhovatel roz8iril svoj Zalobny navrh tak, Ze okrem vecne;j
Skody pri uvedenej dopravnej nehode utrpel aj Skodu na zdravi, ktori Specifikoval ako bolestné vo
vyske 12.855,- EUR (780 bodov x 16,48 EUR) a staZenie spoloCenského uplatnenia vo vySke 4.120,-
EUR (250 bodov x 16,48 EUR). Ziadal preto aby std zaviazal odporcu na zaplatenie 259,20 EUR spolu
s urokom z omeskania vo vySke 5,15% ro¢ne od 12.6.2014 do zaplatenia, zaplatenie bolestného vo
vySke 12.855,- EUR spolu s urokom z omeSkania vo vyske 5,25% ro¢ne od 28.2.2014 do zaplatenia a
zaplatenie stazenia spolo¢enského uplatnenia vo vyske 4.120,- EUR spolu s urokom z omeskania vo



vyske 5,25% ro¢ne od 28.2.2014 do zaplatenia. Sud uznesenim ¢.k. 12C 113/2014-80 zo dfia 5.9.2014,
pravoplatnym dna 27.9.2014, rozSirenie Zalobného navrhu, v zmysle § 95 ods. 1 O.s.p., pripustil.

Podanim doru¢enym sudu dna 4.12.2014 navrhovatel opatovne rozSiril svoj zalobny navrh v €asti o
zaplatenie nahrady za stazenie spolo¢enského uplatnenia vo vyske 8.240,- EUR (500 bodov x 16,48
EUR). Sud uznesenim €.k. 12C 113/2014-114 zo diia 15.12.2014, pravoplatnym drna 24.1.2015, zmenu
Zalobného navrhu, v zmysle § 95 ods. 1 O.s.p. , pripustil.

Podanim doru¢enym sudu dia 19.5.2015 navrhovatel svoj Zalobny navrh v €asti o zaplatenie nahrady
vecnej Skody vo vySke 259,20 EUR spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,15% ro¢ne od 12.6.2014 do
zaplatenia, v Casti bolestného vo vyske 12.855,- EUR a v Casti staZenia spolo€enského uplatnenia vo
vyske 8.240,- EUR, vzal spat. Spatvzatie navrhu odévodnil ¢iasto€nym pinenim odporcu dria 19.5.2015
za stazenie spologenského uplatnenia vo vySke 8.240,- EUR a za bolestné vo vy8ke 12.722,- EUR,
Ciasto€nym plnenim odporcu dria 4.8.2015 za vecnu Skodu vo vy8ke 143,43 EUR a tieZ urychlenim
konania. Trval tak len na Zalobnom navrhu v &asti o zaplatenie urokov z ome&kania zo sumy 12.855,-
EUR vo vyske 5,25% ro¢ne od 28.2.2014 do zaplatenia, urokov z omeskania zo sumy 4.120,- EUR vo
vySke 5,25% rocne od 28.2.2014 do zaplatenia, urokov z omesSkania zo sumy 4.120,- EUR vo vySke
5,05% rocne od 16.10.2014 do zaplatenia.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mdZze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods.2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods.3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je uc€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZ sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo urcenie, ¢€i tu manzelstvo je alebo nie je.

V danom pripade nebol k spatvzatiu navrhu v ¢asti o zaplatenie nahrady vecnej Skody vo vyske 259,20
EUR spolu s urokom z omes&kania vo vyske 5,15% ro¢ne od 12.6.2014 do zaplatenia, v €asti bolestného
vo vySke 12.855,- EUR a v Casti staZenia spolo¢enského uplatnenia vo vySke 8.240,- EUR, potrebny
suhlas odporcu, pretoze k Ciasto€nému spatvzatiu navrhu doslo pred zacatim pojednavania vo veci
samej. Sud preto podfa § 96 ods. 1 O.s.p. konanie v tychto &astiach zastavil.

Na pojednavani dfia 22.5.2015 ucastnici konania v zostavajucej Casti o zaplatenie urokov z omeskania
zo sumy 12.855,- EUR vo vyske 5,25% ro¢ne od 28.2.2014 do zaplatenia, urokov z omeskania zo sumy
4.120,- EUR vo vyske 5,25% roc¢ne od 28.2.2014 do zaplatenia, urokov z omeskania zo sumy 4.120,-
EUR vo vySke 5,05% ro¢ne od 16.10.2014 do zaplatenia, uzavreli zmier tak, ako je uvedeny vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia a tento ziadali schvalit sudom.

Podla § 99 ods. 1,2 O.s.p. ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skongit konanie sudnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje, neschvali ho, ak je v rozpore
s pravnymi predpismi.

V danom pripade sud v zmysle citovaného ustanovenia zmier uzavrety u¢astnikmi konania schvalil
vratane trov konania, tak ako je uvedeny vo vyrokovej asti tohto uznesenia, pretoZe jeho obsah nie je
V rozpore s pravnymi predpismi.



O povinnosti odporcu zaplatit' sudny poplatok sud rozhodol podfa § 2 ods. 2 zakona €. 71/1992 Zb. v
spojeni s § 11 ods. 7 zakona &. 71/1992 Z.z. PretoZe navrhovatel bol v konani od zaplatenia sudneho
poplatku oslobodeny zo zakona a uc&astnici konanie skondili schvalenim sudneho zmieru do zaciatku
pojednavania vo veci samej, vznikla sudu povinnost' vratit u¢astnikom 90 % zo vSetkych zaplatenych
poplatkov, preto sud zaviazal na zaplatenie zvySnych 10% sudneho poplatku odporcu, na ktorého presla
povinnost’ zaplatit sudny poplatok. Po iasto&nom spatvzati navrhu predmetom sporu zostal Urok z
omeskania vo vySke 974,80 EUR, z ktorého sudny poplatok podfa polozky 1 pism. a) sadzobnika
sudnych poplatkov zdkona €. 71/1992 Zb. v zneni novely, &ini 58,- EUR, z toho 90% na vratenie
predstavuje 52,20 EUR a 10% na uhradu predstavuje 5,80 EUR.

Poucenie:

Proti uzneseniu o schvaleni zmieru nie je pripustné odvolanie.

V ostatnych €astiach je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia pisomne,
trojmo, na Okresnom sude Bratislava |.



