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Uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci starostlivosti o maloletd X. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, dieta
rodigov: otca -K. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A., t.&. UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, a matky - D.
I., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Y., a maloletd P. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, dieta rodi¢ov:
otca - K. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A., t.&. UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, a matky - K. P.,
nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom P. XXX, o navrhu otca na zniZzenie vyzivného na maloleté deti, takto

rozhodol:
I.Konaniesa zastavuje.
Il. Ziaden z G¢astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Otec sa navrhom zo dfia 04.05.2015, doru¢enym tunajSiemu sudu dna 06.05.2015, domahal vydania
rozhodnutia, ktorym by mu sud znizil vyzivné na jeho dve deti - maloletu X. a maloletu P..

Pocas skumania splnenia podmienok konania sud prostrednictvom lustracie sudnych spisov zistil, Ze
tomuto konaniu predchadza skoér zacaté konanie, ktoré sa zaCalo na Okresnom sude Malacky na
zaklade navrhu otca zo dfia 08.03.2015, doru¢eného Okresnému sudu Malacky dra 13.03.2015, ktorym
tiez ziadal o znizenie vyzivného na maloleté deti - X. a P.. Uvedena vec bola postupena Okresnému
sudu Trnava dna 20.05.2015 a bola zapisana pod spisovou znackou 19P/42/2015. Zo spisu sp.zn.
19P/42/2015 sud zistil, Ze obe konania (19P/42/2015 a 11P/38/2015) maju totoznych uc€astnikov a
totoZny predmet konania.

Podla § 82 ods. 1 Ob¢&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP*), konanie je za¢até driom, ked doSiel
sudu navrh na jeho zacatie alebo ked bolo vydané uznesenie, podla ktorého sa konanie za¢ina bez
navrhu.

Podla § 105 ods. 4 OSP, pravne uginky spojené s podanim navrhu na zacatie konania (pozn. sudu: v
pripade podania navrhu na miestne neprislusny sud) zostavaju zachované.

Podla § 83 OSP, zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 103 OSP, kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych moze
konat’ vo veci (podmienky konania).



V zmysle § 104 ods. 1 OSP, ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

S poukazom na vySSie uvedené ustanovenia, sud neskdr zacaté konanie v tej istej veci pre prekazku
litispendencie zastavil, pricom dalej bude o navrhu otca na znizenie vyzivného prebiehat konanie pod
sp.zn. 19P/42/2015, ktory navrh bol podany skér na Okresny sud Malacky a postupeny tunajSiemu sudu.

Podla § 151 ods. 1 veta prva OSP, o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 146 ods. 1 pism. a) a ¢) OSP, ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfla
jeho vysledku, ak konanie a) mohlo sa za¢at' i bez navrhu; c) bolo zastavené.

O néahrade trov konania rozhodol sud vo vyroku Il. vzmysle 146 ods. 1 pism. a) a ¢c) OSP tak, zZe ziaden
z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania, nakolko v danej veci iSlo o konanie, ktoré mozno
zacat i bez navrhu a zaroven bolo konanie zastavené.

Sud zaroven nad ramec uvedeného poznamenava, ze v pripade, Zze okresny sud postupi vec alebo
prenesie miestnu prisluSnost na iny okresny sud, nie je potrebné, aby otec na uvedeny sud podaval novy
navrh, pretoZe ucinky podania jeho navrhu zo dfia 08.03.2015 zostavaju zachované a spis s pévodnym
navrhom bude prisludnému sudu zaslany.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doruc€enia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



