Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 7T/19/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5422010216

Déatum vydania rozhodnutia: 24.11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Rastislav Plutinsky
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Dolny Kubin JUDr. Rastislav Plutinsky na verejnom zasadnuti konanom
dna 24.11.2022 v Dolnom Kubine takto

rozhodol:

Sud v zmysle § 334 ods. 4 Tr. por. schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dia 04.11.2022 medzi
obvinenym a prokuratorom za pritomnosti obhajkyne obvineného takto:

,Obvineny
O. L., nar. XX. XX.XXXX v L., trvale bytom S., t.¢. v Uvv ZA

je vinny, Ze

- diia 15.01.2022 v presne nezistenom €ase v B. D. na ulici Z. XXXX/X nevratil poSkodenej A. Z. jej
platobnu kartu €. XXXX XXXX XXXX XXXX vystavenu k bankovému Gétu €. S XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX a touto platobnou kartou dfia 15.01.2022, bez vedomia a suhlasu poSkodenej urobil v ¢ase o
08:06:52 h z bankomatu Slovenskej sporitelne a.s., v Dolnom Kubine vyber finanénej hotovosti vo vyske
100,- eur, v &ase o 08:16:05 h z bankomatu VUB banky a.s. v obchodnom dome TESCO v Dolnom
Kubine vyber finanénej hotovosti vo vyske 150,- eur a v ¢ase o 10:08:58 h z bankomatu Prima banky
Slovensko a.s., v Ziline vyber finanénej hotovosti vo vyske 90,- eur, &im poskodenej A. Z., bytom B. D.,
Z. XXXX/X spdsobil Skodu vo vyske 340,- eur,

- diia 14.07.2022 v &ase okolo 14:40 h v obchodnom dome TESCO, nachadzajuceho sa v Cadci, na
ulici Slobody 2917/4B, zobral z regalu alkoholu 1,5 litrova ffasu perlivého vina v hodnote 1,45 eur ku
Skode spolo€nosti TESCO STORES SR, a.s., so sidlom Cesta na Senec 2, Bratislava - mestska ¢ast
Ruzinov, ICO: 31 321 828, ktoru si dal do igelitove] tadky a bez zaplatenia presiel cez pokladniénu zénu,
za ktorou bol zastaveny pracovnikom SBS sluzby, pri€om nezaplateny tovar vratil,

a takto konal aj napriek tomu, Zze mu bola blokom na pokutu nezaplatenom na mieste vydanom
Obvodnym oddelenim PZ Cadca &islo A XX XXXXXXXX zo diia 05.10.2021 uloZena za spachanie
priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, ktorého sa dopustil
drobnou kradeZou v obchodnom dome Kaufland, nachadzajicom sa v Cadci, na ulici Slobody 3038/4A a
napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Cadca, sp. zn. 2T 73/2021 zo diia 28.06.2021,
ktory nadobudol pravoplatnost dfia 04.09.2021, uznany za vinného zo spachania precinu kradeze, podla
§ 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona,

teda

- si pokraCovacim konanim prisvojil cudziu vec tym, ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu
a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky €in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- si neopravnene zadovazil platobny prostriedok a



- neopravnene pouZil platobny prostriedok,

¢im spachal

- pokraCovaci precin ,Kradez" podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak.,

- precin ,Neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku” podla § 219 ods. 1 Tr. zak.
- precin ,Neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku” podla § 219 ods. 2 Tr. zak.
a za to mu sud uklada

podla § 219 ods. 2 Tr. z&k., za pouzitia § 36 pism. 1) a n) Tr. zak., § 37 pism. h) a m) Tr. zak., § 38 ods.
2 Tr. zak., § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zak. a § 41 ods. 1 Tr. zak. uhrnny trest odhatia slobody vo
vymere 8 (osem) mesiacov.

Sud podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. zaraduje obvineného na vykon trestu odnatia slobody do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Sud podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zak. uklada obvinenému ochranné protialkoholické lieCenie
ambulantnou formou.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obvinenému povinnost nahradit poSkodenej A. Z., nar.
XX XX XXXX, bytom B. D., Z. Skodu vo vyske 340,- eur”.

odovodnenie:

Z. Okresnej prokuratdry Dolny Kubin podal dra 04.11.2022 na Okresnom sude Dolny Kubin navrh
na schvalenie dohody o vine a treste, ktoru prokurator uzavrel diha 04.11.2022 s obvinenym ohladom
skutkov opisanych vo vyroku tohto rozsudku.

PredloZeny navrh dohody sud preskumal podla jeho obsahu a podla obsahu celého spisu, pri¢om nezistil
Ziadne zavazné poruSenie procesnych predpisov a navrhovanu dohodu o vine a treste ani nepovazoval
za zrejme neprimeranu. Sud preto v zmysle § 331 ods. 1 pism. a) Tr. por. urCil termin verejného
zasadnutia, na ktorom prejednal predloZeny navrh dohody.

Pocas verejného zasadnutia sud formou otazok zistil stanovisko obvineného k textu dohody. Obvineny
na kazdu z otazok, polozenych zo strany sidu a formulovanych v zmysle § 333 ods. 3 pism. a) -
j) Tr. por., odpovedal jasnym vyjadrenim ,ano“.

Vzhladom na v&etky okolnosti daného pripadu, s prihliadnutim na osobu obvineného, nie je uzavreta
dohoda o vine a treste zrejme neprimerana a sud ju povazuje za spravodlivd. Sud preto dohodu o vine
a treste v zmysle § 334 ods. 1, ods. 4 Tr. por. schvalil a potvrdil to rozsudkom, ktory verejne vyhlasil tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Podla § 334 ods. 5 Tr. por. rozsudok nadobudol pravoplatnost jeho vyhlasenim.

- si pokraovacim konanim prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu
a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- si neopravnene zadovazil platobny prostriedok a

- neopravnene pouZil platobny prostriedok,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr. por. pripustné odvolanie. Dovolanie, ako mimoriadny
opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenej podla § 371 ods. 1 pism. c) Tr. por.



