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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci Zalobkyne E. M., nar. X.X.XXXX, bytom XXX XX W. XXX, pravne
zastupenej JUDr. Igorom Safrankom, advokatom, Sov. hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik, proti Zalovanému
POHOTOVOST, s.r.o., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, o zdrzanie sa pouzitia dohody
o zrazkach zo mzdy a inych prijmov, takto

rozhodol:

Nariaduje toto predbezné opatrenie:

Zalovany je povinny zdrzat sa pouzitia Dohody o zrdZkach zo mzdy a z inych prijmov zo dfia
29.3.2012 zo zmluvy o uvere ¢. 801300087 uzavretej medzi zalobkyfiou a zalovanym do pravoplatného
skoné&enia konania vedeného na Okresnom sude Svidnik pod sp. zn. 5C/92/2015.

Zamestnavatel Zalobkyne Fakultnd nemocnica s poliklinikou J.A.Reimana Pre$ov, Hollého 14, ICO: 00
610577 je povinny zdrzat sa vykonavania zrazok zo mzdy zZalobkyne podla Dohody o zrazkach zo
mzdy a z inych prijmov zo dfia 29.3.2012 zo zmluvy o Uvere ¢. 801300087 uzavretej medzi zalobkyriou
a zalovanym do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom sude Svidnik pod sp. zn.
5C/92/2015.

odovodnenie:

Zalobkyfa sa podanou Zalobou domahala proti Zalovanému uloZenia povinnosti zdrzat sa pouzitia
Dohody o zrazkach zo mzdy a z inych prijmov uzavretej medzi Zalobkyrfiou a Zzalovanym k zmluve o
uvere &. 801300087 zo dha 29.3.2012. Zaroven navrhla, aby sud nariadil predbezné opatrenie, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Svoj navrh na vydanie predbezného opatrenia oddvodnila tym, Ze obava, Ze Zalovany zasiahne
do jej majetku, bez sudneho prieskumu zmluvnych ustanoveni sa realne naplnila poZiadanim jej
zamestnavatela o vykonanie zrazok zo mzdy. V zaujme predidenia vzniku ujmy navrhla, aby sa do¢asne
zakdézal vykon zradZzok zo mzdy. Obciansky sudny poriadok v ustanoveni § 76 ods. 2 pripusta, aby sa
predbezZné opatrenie uloZilo aj inej osobe ako u€astnikovi konania. V tejto sporovej veci je odévodnené
dogasné opatrenie aj vodi jej zamestnavatelovi. Zalobkyfa nedisponuje Ziadnym inym prostriedkom
ochrany pred ustavne nekonformnym zasahom do jej majetku.

Podla § 74 ods. 1 O.s.p. pred za¢atim konania mdZze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 76 ods. 1 pism. f) O.s.p. predbeznym opatrenim méze sud nariadit u€astnikovi najma, aby nie€o
vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo nie€o zna3al.



Podla § 76 ods. 2 O.s.p. predbeznym opatrenim mozno nariadit’ povinnost niekomu inému nez
ucastnikovi len vtedy, ak to mozno od neho spravodlivo Ziadat.

Podla § 102 ods. 1 prva veta O.s.p. ak treba po zalati konania do¢asne upravit pomery u€astnikov
alebo zabezpetit dokaz, pretoZe je obava, Ze neskér ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, suid na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpeci dokaz.

Predbezné opatrenia nie su kone€nymi opatreniami, ale ich u¢elom je iba dofasna Uprava pomerov
ucastnikov, pripadne zabezpecenie vykonu sudneho rozhodnutia. Jednym zo zakladnych predpokladov
pre uspech Zalobcu v konani o nariadenie predbezného opatrenia je aspor osvedCenie uplatfiovaného
naroku, priCom petit navrhu musi byt zaroven dostatoénym spdsobom urgity a zrozumitefny.

Pri nariadeni predbeZného opatrenia nie je potrebné, aby Zalobkyha jednoznalne preukazala
opravnenost svojho naroku. Postacguje, aby tento narok osvedgila. V uvedenej veci Zalobkyra svoj narok
osvedcila existenciou sporu o uloZenie povinnosti Zalovanému zdrzat' sa pouZitia Dohody o zrazkach
zo mzdy a z inych prijmov uzavretej medzi Zzalobkyriou a Zalovanym k zmluve o uvere &. 801300087
zo dfia 29.3.2012 a tym, Ze Zalovany poziadal zamestnavatela Zalobkyne o vykonanie zraZzok zo mzdy
Ziadostou zo dna 25.3.2013. Obava, Ze zalovany zasiahne do jej majetku, bez sudneho prieskumu
zmluvnych ustanoveni sa realne naplnila. V zaujme predidenia vzniku ujmy Zalobkyne sud do¢asne
zakdézal vykon zrazZok z jej mzdy. Obc¢iansky sudny poriadok v ustanoveni § 76 ods. 2 pripusta, aby sa
predbezZné opatrenie uloZilo aj inej osobe ako u€astnikovi konania. V tejto sporovej veci je odévodnené
docasné opatrenie aj voCi zamestnavatelovi Zalobkyne. Z uvedenych dévodov sud navrhu na nariadenie
predbeZného opatrenia Zalobkyne vyhovel.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doruéenia na tunajsi sud.

Podrla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odovodnit’ len tym, Ze

v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

a) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

b) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

c) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

d) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

e) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 251 ods. 1 O.s.p. ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Vo Svidniku dfia 22. maja 2015



