Sud: Okresny sud Revuca

Spisova znacka: 6C/35/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6814205008

Déatum vydania rozhodnutia: 22.05. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miroslav Sedivec

ECLI: ECLI:SK:OSRA:2015:6814205008.4
Uznesenie

Okresny sud Revuca v pravnej veci navrhovatela: v pravnej veci navrhovatela: Home Credit Slovakia,
a.s., ICO: 36 234 176, sidlo: Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, zastipeny Advokatskou kancelariou
GOLIASOVA GABRIELA s. r. 0., ICO: 47 234 679, sidlo: Piaristicka 707/25, 911 01 Trengin, proti
odporcovi: X. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. X. L.N. XXX/X, XXX XX H., o zaplatenie 253,60 Eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Vyrok rozsudku Okresného sudu Revuca ¢€.k. 6C/35/2014-70 zo dnha 14.04.2015 opravuje tak, ze
spravne ma zniet nasledovne:

»V prevysujucej Casti, o zaplatenie 156,45 Eur s irokom z omeskania vo vySke 8,75 % zo sumy 156,45
Eur od 13.11.2012 do zaplatenia a s urokom z omeSkania vo vyske 0,7 % ro¢ne zo sumy 97,15 Eur od
13.11.2012 do 13.09.2014, navrh zamieta.

Ziaden z G&astnikov konania nemé pravo na nahradu trov konania.”
odovodnenie:

Okresny sud Revuca rozhodol vo veci samej prvykrat rozsudkom &.k. 6C/35/2014-31 zo diha 17.10.2014,
ktorého prvym vyrokom rozhodol, Ze odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 97,15 Eur s urokom z
omeskania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 97,15 Eur od 13.09.2014 do zaplatenia, v lehote troch dni od
pravoplatnosti rozsudku, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 07.11.2014 a druhym vyrokom rozhodol tak,
Ze v prevysujucej Casti navrh zamieta. Proti druhému vyroku rozsudku podal navrhovatel odvolanie, o
ktorom Krajsky sud v Banskej Bystrici rozhodol uznesenim ¢.k.15C0/47/2015-61 zo dfia 12.02.2015 tak,
Ze druhy vyrok uvedeného rozsudku, ktorym sud prvého stupria v prevysujucej €asti navrh navrhovatela
zamietol, zrusil a vec vratil na dalSie konanie.

Okresny sud Revuca vo veci znova rozhodol rozsudkom ¢&.k. 6C/35/2014-70 zo dfia 14.04.2015,
ktorého prvym vyrokom rozhodol, Ze odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 97,15 Eur s Urokom z
omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 97,15 Eur od 13.09.2014 do zaplatenia v lehote troch dni od
pravoplatnosti rozsudku, druhym vyrokom rozhodol tak, Zze v prevySujucej Casti, o zaplatenie 156,45 Eur
s urokom z omeskania vo vyske 8,75 % zo sumy 156,45 Eur od 13.11.2012 do zaplatenia a s Urokom
z omeSkania vo vySke 0,7 % ro¢ne zo sumy 97,15 Eur od 13.11.2012 do 13.09.2014, navrh zamieta
a tretim vyrokom rozhodol tak, Zze Ziaden z u€astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.
Okresny sud Revuca prvym vyrokom tohto rozsudku rozhodol pre chybu v pisani opakovane o &asti
predmetu konania, o ktorej rozhodol uz prvym vyrokom rozsudku ¢.k. 6C/35/2014-31 zo dfia 17.10.2014,
ktorého prvy vyrok nadobudol pravoplatnost dria 07.11.2014, priCom v tejto ¢asti rozsudok uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k.15C0/47/2015-61 zo dfia 12.02.2015, zruSeny nebol.

Podla § 164 O. s. p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda



opravné uznesenie, ktoré dorudi u¢astnikom. Pritom moZze odloZit vykonatefnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Okresny sud Revuca chybu v pisani vo vyroku rozsudku Okresného sudu Revuca ¢€.k. 6C/35/2014-70
zo diia 14.04.2015 opravil tak, Ze vypustil nespravne uvedeny prvy vyrok tohto rozsudku, Ze odporca je
povinny zaplatit navrhovatefovi 97,15 Eur s urokom z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 97,15
Eur od 13.09.2014 do zaplatenia v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku, a su¢astou rozsudku
tak zostavaju iba druhy vyrok, Ze v prevySujucej Casti, o zaplatenie 156,45 Eur s urokom z omeskania
vo vyske 8,75 % zo sumy 156,45 Eur od 13.11.2012 do zaplatenia a s urokom z omeskania vo vyske
0,7 % ro€ne zo sumy 97,15 Eur od 13.11.2012 do 13.09.2014, navrh zamieta a treti vyrok, Ze Ziaden z
ucastnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresnom sude Revica do 15 dni odo dfia jeho
doruéenia pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podra § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



