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Opravné uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci navrhovatela: BL Telecom collection, s.r.o., so sidlom
Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 47 150 513, zastipeny advokatska kancelaria SOUKENIK - STRPKA,
s. 1. 0., so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 36 862 711, proti odporcovi: Y. P., K.. XX. XX. XXXX,
bytom J. Q., X. Q. XXX, v konani o zaplatenie 786,94 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

V rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dria 02. 04. 2015, sp. zn. 4C/61/2015, sa opravuje
druhy vyrok tohto rozsudku tak, ze spravne ma zniet’:

,Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi 662,36 eur do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku spolu
s urokom z omeskania vo vyske 9,50 % ro¢ne zo sumy 34,13 eur od 18. 08. 2011 do zaplatenia, vo
vySke 9,50 % rocne zo sumy 49,58 eur od 18. 09. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9,50 % ro¢ne zo sumy
34,13 eur od 18. 10. 2011 do zaplatenia, vo vySke 9,25 % ro€ne zo sumy 34,13 eur od 18. 11. 2011 do
zaplatenia, vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 510,39 eur od 18. 12. 2011 do zaplatenia.”

odovodnenie:

Okresny sud Liptovsky Mikulas rozsudkom sp. zn. 4C/61/2015 zo dfia 02. 04. 2015 zrusil platobny rozkaz
Okresného sudu Liptovsky Mikula$ €. k. 4R0/93/2014-18 zo diia 16. 09. 2014 v plnom rozsahu. Odporcu
zaviazal zaplatit navrhovatelovi 656,36 eur do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku, spolu s urokom z
omeskania vo vyske 9,50 % ro¢ne zo sumy 34,13 eur od 18. 08. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9,50 %
rocne zo sumy 49,58 eur od 18. 09. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9,50 % ro¢ne zo sumy 34,13 eur od
18. 10. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 34,13 eur od 18. 11. 2011 do zaplatenia, vo
vySke 9 % rocne zo sumy 510,39 eur od 18. 12. 2011 do zaplatenia. Sud zaroven zalobu vo zvySnej €asti
zamietol a priznal navrhovatelovi ndhradu trov konania vo vyske 31,96 eur a trov pravneho zastupenia
vo vySke 97,09 eur.

Podanim doru¢enym sudu dria 21. 05. 2015 poziadal navrhovatel o opravu predmetného rozsudku v
Casti oznaCenia vysky istiny z nespravneho znenia ,....je povinny zaplatit navrhovatefovi 656,36 eur do
15 dni od pravoplatnosti...“ na spravne ,....je povinny zaplatit navrhovatelovi 662,36 eur do 15 dni od
pravoplatnosti...”

Podla § 164 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O. s. p.“), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi
v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne
do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci u¢astnikom. Pritom méze
odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

V zneni vyhlaseného rozsudku v zapisnici o verejnpom vyhlaseni rozsudku zo dha 02. 04. 2015
bola uvedena povinnost odporcu zaplatit navrhovatelovi istinu vo vy8ke 662,36 eur. Z odévodnenia
predmetného rozsudku o. i. vyplyva, Ze sud zamietol Zalobu v €asti o do zaplatenia sumy 124,58 eur a



v zostavajucej Gasti zalobe celom rozsahu vyhovel. Zaloba bola podana pre sumu 786,94 eur s prisl.,
pri¢om priznana suma istiny mala byt potom vo vySke 662,36 eur (786,94 - 124,58). Na zaklade vyssie
uvedenych skutoCnosti a v sulade s ust. § 164 O. s. p., sud opravil zrejma nespravnost v rozsudku
Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 4C/61/2015-41 zo diia 02. 04. 2015 tymto opravnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresny sud
Liptovsky Mikula$, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



