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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred sudkyriou JUDr. Janou Zuzan, vo veci starostlivosti sidu o
maloleté deti: S. Y., J.. XX XX.XXXX, J. Y., J.. XX XXXXX, M. Y., J.. XX.XXXXX, Y. Y., J.. XX X.XXXX,
zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar
nad Hronom, deti matky H. S., J.. XX.X.XXXX, G. XXX XX N. H. XXX, Y..C.. XXX XX Z. X., aotca S. Y., J..
XX XXXX, G. XXX XX Z. J. E., 8. K. XXX, Y..C.. 0. E. XX, XXX XX E.-E.,aS. 8., J.. XX.X.XXXX, S. 8.,
J.. XX.X.XXXX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica,
pracovisko Ziar nad Hronom, deti matky H. S., J.. XX.X.XXXX, G. XXX XX N. H. XXX, Y..C.. XXX XX Z.
X., a otca - J., o nariadeni ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje nad maloletymi detmi Y. M. 8. Ustavnu starostlivost, ktora bude vykonavana v
Centre pre deti a rodiny Svetluska Banska Bystrica, Kollarova 29, 974 01 Banska Bystrica.

Il. Matkaje povinna prispievat na vyzivu mal. deti Y. a mal. deti S. vyZivnym vo vyske 30% zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona mesacne na kazdé dieta zvlast, vzdy do 25. dfia v mesiaci vopred na ucet Centra pre deti a
rodiny SvetluSka Banska Bystrica, Kollarova 29, 974 01 Banska Bystrica.

lll. Otec je povinny prispievat na vyzivu mal. deti Y. vyzivnym vo vysSke 40 Eur mesacne na
kazdé dieta zvlast, vzdy do 25. diia v mesiaci vopred na ucet Centra pre deti a rodiny Svetluska Banska
Bystrica, Kollarova 29, 974 01 Banska Bystrica.

IV. Tymto sa  meni rozsudok Okresného sidu Ziar nad Hronom &.k. 7P/21/2021-32 zo diia
13.08.2021.

V.Sud rus8i neodkladné opatrenie €.k. 22P/122/2022-15 zo diia 09.09.2022.

VI. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresnému sudu Ziar nad Hronom (dalej len ,sud*) bol dia 6.9.2022 dorugeny navrh Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom (dalej len ,UPSVaR*), ktorym
podava navrh vo veci samej - nariadenie Ustavnej starostlivosti nad mal. detmi, a zaroven navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia vo vztahu k maloletym detom.

2.V navrhu UPSVaR uviedol:
2.1. Maloleté deti su narodené mimo manzelstva, a su spoloénymi detmi matky a otca, napriek
skuto€nosti, Ze k mal. S. M. S.. S. otec neuznal otcovstvo. Rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom



&.k. 7P/21/2021-32 zo diia 13.8.2021 bolimal. S., S.. J., S.. M. M. S.. Y. zverené do osobnej starostlivosti
matky a otec bol zaviazany prispievat’ na vyzivu maloletych deti vo vySke 30 € na kazdé dieta zvlast.
Uznesenim Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 22P/29/2022-8 zo dha 11.3.2022 bolo nariadené
neodkladné opatrenie, ktorym sud matke a otcovi nariadil odovzdat maloleté deti do starostlivosti Centra
pre deti a rodiny Banska Bystrica.

2.2. Uznesenim Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 22P/29/2022-25 zo diia 24.6.2022, sud rozhodol
o uloZeni vychovného opatrenia nad maloletymi detmi, najdlhSie po dobu Sest mesiacov odo dna
umiestnenia (t.j. do 14.9.2022) v Centre pre deti a rodiny Banska Bystrica. Dévodom vynatia z
rodinného prostredia bola skutonost, Ze matka nedokazala zabezpedit adekvatnu starostlivost detom
(zanedbanie povinnej Skolskej dochadzky, zdravotnej starostlivosti, zanedbavanie hygieny); starostlivost
o deti nedokazala zabezpedit ani v krizovom zariadeni, kde boli s iou umiestnené. Deti nebolo mozné
umiestnit’ do starostlivosti inym pribuznym. Maloleté deti boli dha 14.3.2022 prijaté do starostlivosti
centra, kde mal. deti Y. si umiestnené na samostatnej usporiadanej skupine a mal. deti S. boli
umiestnené do profesionalnych nahradnych rodin. V3etci surodenci sa pravidelne stretavaju a na
stretnutie sa tesia.

2.3. Pomery matky sa zmenili, aktualne byva u svojej tety v obci Z. X,, je evidovana na urade prace
ako uchadzacka o zamestnanie, mesaéne pobera davku v hmotnej nudzi vo vyske 68,80 €, v priebehu
mesiace september 2022 ma nastupit do zamestnania v spoloénosti |., S. K.. Nasledne si chce podat
Ziadost’ o pridelenie ndjomného obecného bytu v obci Z. X.. Deti stratit nechce, ale starostlivost o
Sest maloletych deti by sama nedokazala zabezpecit. S maloletymi detmi je v pravidelnom osobnom
i telefonickom kontakte. Kratkodobych pobytov sa maloleté deti u matky nezudastiuju, kedze s tym jej
teta nesuhlasi.

2.4. Otec byva so svojou tehotnou priatelkou v rodinnom dome v obci O. E., je zamestnany v spolo¢nosti
J. M. I. Z., maloleté deti boli pogas letnych prazdnin u neho na kratkodobom pobyte. Aktualne nema
vytvorené vhodné podmienky na zabezpelovanie riadnej osobnej starostlivosti o maloleté deti, nakolko
nema vlastné byvanie.

2.5. Vzhladom k tomu, Ze vychovné opatrenie nariadené nad maloletymi detmi skon¢&i dria 14.9.2022,
je v ich zaujme, aby po uplynuti vychovného opatrenia pokraovala ustavna starostlivost, a to bez
prerusenia. Matka a otec sa sice pravidelne o maloleté deti zaujimaju telefonicky i osobne, no neboli
schopni si upravit’ svoje pomery natofko, aby sa po uplynuti vychovného opatrenia maloleté deti mohli
navratit' do rodinného domaceho prostredia. Vychadzajuc z doterajsieho pristupu oboch rodi¢ov, nie je
predpoklad, Ze by si dok&zali svoje pomery v najbliZz8ej dobe upravit.

2.6. K navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia urad pripojil spravu zo Setrenia pomerov v
domacnosti otca, spravu o maloletych detoch predloZzenu Centrom pre deti a rodiny Banska Bystrica
vratene sprav o jednotlivych detoch.

3. Sud po za&ati konania vydal neodkladné opatrenie uznesenim €.k. 22P/122/2022-15 zo dfia 9.9.2022,
ktorym mal. deti do€asne ponechal v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Banska Bystrica Svetluska,
Kollarova 29, 974 01 Banska Bystrica. Matku aj sud zaviazal vyZivovacou povinnostou vo vySke 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta uréené osobitnym zakonom na kazdé dieta
zvlast mesacne.

4. Matka na pojednavani uviedla, Ze treti mesiac byva u svojej tety v Z. X.. Je to rodinny dom, kde ma k
dispozicii samostatnu izbu. Teta nesuhlasi s tym, aby matka vzala mal. deti k sebe. Matka je zamestnana
v spoloénosti I.-N., N.. N. V..Q.. S.A. K., kde zarobi okolo 300 eur mesaéne a jej zarobok zavisi od
pocasia, kedZe pracuje vonku. Iny prijem okrem toho nem4, iné dalSie vyzivovacie povinnosti nema.
Majetok nevlastni Ziadny. Ma podanu Ziadost o najomny obecny byt v obci Z. X.. S detmi je v kontakte
pravidelne telefonicky a chodi aj na navstevy. S otcom mal. deti nie je v Ziadnom kontakte.

5. Z lustracie v Socialnej poistovni vyplyva, Ze otec je od marca 2022 zamestnany v spolocnosti
Neumann Aluminium PWG s.r.0., kde vymeriavaci zaklad v aprili 2022 bol 1.069,50 Eur, v maji 2022 vo
vyske 1.039,34 Eur, v juni 2022 vo vySke 1.028,64 Eur a v juli vo vySke 762,71 Eur.

6. Zo spravy od Centra pre deti a rodiny Banska Bystrica vyplyva, ze mal. S., S.. J., S.. M. M. S.. Y.
sU od prijatia do centra (14.3.2022) umiestnené v samostatnej usporiadanej skupine. Mal. S. M. S.. S.
su umiestneni v profesionalnych ndhradnych rodinach, nakofko ich nebolo mozné umiestnit do jednej
profesionalnej nahradnej rodiny spolo¢ne. VSetci surodenci sa pravidelne stretavaju a na stretnutia
sa tedia. Od prijatia do centra su maloleté deti v kontakte s matkou. Navstivila ich aj v samostatne



usporiadanej skupine centra. Mal. S., S.. J., S.. M. M. S.. Y. su v kontakte aj s otcom, deti stravili v jeho
domacnosti dva kratkodobé pobyty. Po€as pobytu u otca udrziavali deti kontakt i s matkou a starymi
rodiémi zo strany otca. Socialny pracovnik centra je v kontakte s matkou i otcom, vedie s nimi rozhovory
zamerané na Upravu ich pomerov. Matka a otec sa javia ako spolupracujuci, zatial vSak len verbalizuju
Upravu svojich pomerov a do t.€. neiniciovali tkony spojené s navratom deti do ich starostlivosti. U mal.
S.F,S..J., S.. M. M. S.. Y. bol ciel socialnej prace prehodnoteny na sanaciu rodinného prostredia, u
mal. S. M. S.. S. na sprostredkovanie nahradnej rodinnej starostlivosti formou pestunskej starostlivosti.

7. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky a koliznej opatrovni¢ky, a oboznamenim listinnych
dbkazov a pripojenych spisov tunajSieho sudu vo veciach starostlivosti sudu o mal. deti sp. zn.
22P/29/2022 a 7P/21/2021, priCom bol zisteny skutkovy stav ako je uvedené v bodoch 1. - 6. tohto
odbévodnenia.

8. Sud na zisteny skutkovy stav aplikoval najma tieto pravne predpisy:

8.1. Podla § 54 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,zdkon o rodine®), sud mbéze nariadit
ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak je vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne narusena, nie je
mozné dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

8.2. Podla § 62 ods. 1 az 5 Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov
k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja
rodiCia prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov.
Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov
o domacnost.Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

8.3. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

8.4. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Po vykonanom dokazovani ma sud za preukézané, Ze maloleté deti Y. a S. su narodené mimo
manzelstva. Ich rodiémi s H. S. M. S. Y., hoci otcovstvo k maloletym detom S. neuznal. Maloleté deti Y.
boli rozsudkom tunajSieho sudu €.k. 7P/21/2021-32 zo dfia 13.8.2021 zverené do starostlivosti matky a
otec bol zaviazany vyZivhym 30 € na kazdé dieta zvlast. Uznesenim tunajSieho sudu €.k. 22P/29/2022-8
zo diia 11.3.2022 boli maloleté deti Y. aj maloleté deti S. odovzdané do starostlivosti Centra pre deti
a rodiny Banska Bystrica a uznesenim tunajSieho sudu ¢€.k. 22P/29/2022-25 zo dfia 24.6.2022 sud
rozhodol o uloZeni vychovného opatrenia nad maloletymi detmi, najdlhSie po dobu 6 mesiacov odo dha
umiestnenia (do dfia 14.9.2022) v Centre pre deti a rodiny Banské Bystrica.

10. Matka ani otec nemaju usporiadané svoje pomery natofko, aby sa maloleté deti po uplynuti
vychovného opatrenia mohli vratit do prirodzeného rodinného prostredia. Matka Zije u svojej tety, je
zamestnana avSak s nizkym prijmom, otec Zije so svojou novou priatelkou v rodinnom dome jej rodiCov.
Rodicia svojim doterajSim pristupom nepreukazali, Ze by svoje pomery dokazali v najblizSej dobe upravit.



V rodine a medzi pribuznymi sa nenachadza Ziadna osoba, ktora by mohla maloletym detom v ich
najlepSom zaujme zabezpelovat’ osobnu starostlivost. NavySe, matka sa vyjadrila, Ze starostlivost o
Sest maloletych deti by sama nedokazala zabezpedit.

11. Sud povazoval podany navrh za dévodny. Je v zaujme maloletych deti, aby im bola poskytovana
adekvatna starostlivost zodpovedajuca individualnym potrebam kazdého z nich, nakolko matka ani
otec tuto starostlivost zabezpeclit nedokaze. V Centre pre deti a rodiny Banska Bystrica maju deti
zabezpec€enu riadnu starostlivost, profesionalny a individualny pristup a pravidelny rezim, ¢o je urcite
na prospech mal. deti.

12. Rodi€ia maju voci svojim mal. detom zakonnu vyzivovaciu povinnost. Sud ur€il vySku vyZivovacej
povinnosti rodiCom podla kritérii uvedenych v § 62 a 75 Zakona o rodine. Matke vzhladom na jej
socidlne pomery a nizky prijem sud ur€il vyZivovaciu povinnost v minimalnej vyske, t.j. 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zdkona mesacne na kazdé dieta zvlast a otcovi po zohladneni oddévodnenych potrieb mal. deti a
moznosti a schopnosti otca, ktory je zamestnany sud ur€il vyZivovaciu povinnost’ vo vySke 40 Eur
mesacne na kazdé dieta zvlast, o bude otec podfa nazoru sudu schopny uhradzat bez toho, aby ohrozil
vlastnu vyZivu.

13. O nahrade trov konania, sud rozhodol podfa cit. § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze
Ziaden z Uuc€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorugenia na Okresnom sude Ziar
nad Hronom v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto odvolanie podal.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, €¢o sa nim sleduje, podpis a spisovu znacku tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutoCfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie dékazy alebo tvrdenia, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu ukladd vykonatelné rozhodnutie, méZze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/95 Z.z. - Exeku¢ny poriadok; ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Rozsudky o vyzivhom su vykonatelné doru¢enim (§ 44 Civilného mimosporového poriadku).



