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Uznesenie

Okresny siud Nové Zamky v pravnej veci navrhovatelov: 1/ G. F., nar. X XX.XXXX, 2/ W. F., nar.
XXX XXXX, 3/ V. F., nar. XX.XX.XXXX, vSetci traja bytom N. 5, zastupeni spolo¢nostou JUDr. Ema
Zacharova, advokat s.r.o., Forgachova basta 7, 940 01 Nové Zamky proti odporcovi: BPT LEASING,
a.s., Driefiova 34 Bratislava, ICO: 31 357 814, zast. advokatom Mgr. Vladimirom Sarnikom, Zapadny rad
39 Bratislava o urenie neplatnosti LZ ¢. XXXX/XX zo dia 15.11.2005 (po vyluceni vzajomného navrhu
z konania sp. zn. 10C/109/2014), takto

rozhodol:
Sud konanie o ur€enie neplatnosti leasingovej zmluvy €. 9592/25 zo diia 15.11.2005 zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhovatelia sa vo veci vedenej na Okresnom sude Nové Zamky pod sp. zn. 10C/109/2014 domahali
uréenia neplatnosti pravneho uUkonu - osvedCenia o vyhlaseni a uznani dlhu a o vyhlaseni rucitefov
vykonanych v notarskej zapisnici N511/2005, NZ 54968/2005NCLIs 54258/2005 spisanej pred notarkou
JUDr. Martou Botkovou dfia 16.11.2005, ako aj urCenia neplatnosti leasingovej zmluvy &. XXXX/XX
uzatvorenej dia 15.11.2005. Uznesenim 10C/109/2014-48 zo dna 2.3.2015 bola vec v Casti urCenia
neplatnosti leasingovej zmluvy vyli¢ena na samostatné konanie a po vyluceni veci bol tento navrh
vedeny pod sp. zn. 17C/166/2015, ktora vec bola nasledne prevedena do registra Cb pod sp. zn.
14Cb/109/2015, a to dfia 16.3.2015.

Sud vyzval navrhovatelov na zaplatenie sudneho poplatku vo vyske 99,50 eura vyzvou zo dfa
27.4.2015, ktora bola v ten isty defi doruena ich pravnemu zastupcovi. Navrhovatelia v uréenej lehote
sudny poplatok nezaplatili.

Navrhovatelia pisomnym podanim doruenym sudu 13.5.2015 oznamili sudu, Ze po vylu€eni svojho
navrhu z konania sp.zn 10C/109/2014 beru navrh spat a Ziadaju vo veci konanie zastavit'.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to sCasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi, ak je navrh vzaty spat’ scasti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Navrhovatelia vzali navrh spat pred pojednavanim, a preto sud konanie podla § 96 O.s.p. zastavil.



Na nahradu trov konania nema podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. Ziaden z u&astnikov pravo, pretoze
konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajsi sud v
3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 Ob¢. sudneho poriadku) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania m6ze odvolatef rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 1,3 O.s.p.).



