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Uznesenie

Okresny sud Martin vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta
B. G. C., nar. X.X.XXXX

zast(pena koliznym opatrovnikom Ustredim prace, socialnych veci a rodiny, Uradom préce, socialnych
veci a rodiny Martin, dieta rodi¢ov, matky Z.. Z. X., S. S., Q.. X, nar. XX.X.XXXX, bytom E. D. XX, Z. a
otca Z. C., nar.XX.X.XXXX, bytom C.. K.. R. XXX/X, Z., maloleta bytom ako matka v konani o navrhu
otca o nariadenie predbezného opatrenia a o znizenie vyzivného takto

rozhodol:

Sud navrh otca Z. C., nar. XX.X.XXXX o zmenu predbezného opatrenia o zniZeni vyzivného na maloletd
B. G. C., nar.X.X.XXXX v celomrozsahu zamieta.

odovodnenie:

Otec navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 22.4.2015 ziadal zmenit predbezné opatrenie €.
23P/177/2012 zo dna 10.8.2012 v Casti povinnosti platit vyzivné na mal. B. G. vo vySke 150 Eur na
100 Eur. Navrh odévodnil tym, Ze sudca pri stanoveni vysky vyZivného nevychadzal z jeho skutonych
finan€nych pomerov a v su¢asnosti ma hruby prijem mesacne cca 390 Eur, ¢o preukazal v konani. Po
zaplateni vyZivného mu jeho prijem nestaci pokryt’ ani naklady na jeho zakladné Zivotné potreby.

Sud sa oboznamil s navrhom otca a so spismi tunajSieho sudu sp.zn. 14C/43/2004, sp.zn.
23P/177/2012, sp.zn. 20P/245/2012, sp.zn. 23P/99/2012, sp.zn. 22P/132/2013, sp.zn. 2T/71/2003 a
sp.zn. 3T/176/2003. Na zaklade takto vykonaného dokazovania mal preukazané, Ze rodi¢ia mal. B. G.
nie su a nikdy neboli manzelia, rozsudkom sp.zn. 14C/43/04 zo dha 14.2.2005 sud ur€il, ze P.. P. S,
nar.X.XX.XXXX nie je biologickym otcom mal. B. G. S., narX.X.XXXX z matky Z.. Z. X., S. S..

Uznesenim ¢.k. 23P/99/2012 zo diia 9.8.2012 bol vyluéeny na samostatné konanie navrh matky na
nariadenie predbezného opatrenia zo dfia 6.8.2012 o zverenie maloletej do jej

osobnej starostlivosti a o uréenie vyzivného, ktoré konanie bolo zapisané pod sp.zn. 23P/177/2012 a
uznesenim sp.zn. 23P/177/2012 zo dia 10.8.2012 sud nariadil predbezné opatrenie, ktorym doCasne
zveril mal. B. G. do osobne;j starostlivosti matky a otcovi uloZil povinnost platit vyZivné 150 Eur mesacne
splatné vzdy do kazdého 20-teho dria v mesiaci vopred k rukam matky. Krajsky sud v Ziline uznesenie
vo vyroku o vyzivnom zmenil tak, Ze otec je povinny platit vyZzivné 150 Eur mesacne pocnuc dfiom
10.8.2012 do pravoplatného s kon&enia veci o Upravu prav a povinnosti k maloletému dietatu, v ostatnej
Casti zostalo uznesenie nedotknuté a konanie o navrhu matky o nariadenie predbezného opatrenia je
pravoplatne skonéené.



V konani vedenom pod spolo¢nou sp.zn. 23P/99/2012 sa vedie konanie o navrhu otca o Upravu
styku otca s maloletou doru€eny dfia 3.5.2012, o navrhu matky o Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k
maloletej vratane zakazu styku otca s maloletou doru¢eny dfia 17.10.2012 pévodne zapisany pod sp.zn.
20P/245/2012 a o navrhu otca o zniZenie vyzivného doru€eny diia 26.3.2013 pbvodne zapisaného
pod sp.zn. 22P/132/2013. Na pojednavani dna 29.1.2015 sud rozhodol tak, Ze mal. B. G. zveril do
osobnej starostlivosti matky, ktora je povinna zabezpedit sustavnu a déslednu starostlivost’ o vychovu,
zdravie, vyzivu, vSestranny vyvoj, zastupovat ju a spravovat jej majetok, otcovi uloZil povinnost platit
vyzivné 120 Eur mesacne po&nuc od pravoplatnosti rozsudku so splatnostou vzdy do kazdého 20-teho
dna v mesiaci vopred k rukam matky, upravil styk otca s maloletou kazdy parny kalendarny tyzden
od soboty od 9,00 hod. do nedele do 17,00 hod., v obdobi letnych prazdnin kazdy parny kalendarny
tyZder od piatku od 9,00 hod. do nedele do 19,00 hod., v kazdom kalendarnom roku pocas jarnych
prazdnin od piatku od 9,00 hod. do nedele do 19,00 hod., pogas velkono&nych sviatkov od Velkého
piatku od 9,00 hod. do velkono&nej soboty do 19,00 hod., v kazdom neparnom roku od 23.12. od
9,00 hod. do 25.12. do 19,00 hod a v kazdom parnom roku od 30.12. od 9,00 hod. do 1.1. do 19,00
hod, ulozil rodi€om povinnosti v suvislosti s realizaciou styku a matke uloZil povinnost umoznit’ otcovi v
neparnych kalendarnych tyzdrnoch v utorok a vo Stvrtok medzi 19,00 hod. a 20,00 hod. telefonicky kontakt
s maloletou a poskytovat mu informacie o zdravotnom stave, o Skolskej dochadzke, zaujmovej €innosti,
mimoskolskych aktivitach a dalSich podstatnych veciach a potrebach tykajucich sa vychovy maloletej
pisomnou formou (listom alebo elektronickou postou) v kazdom kalendarnom mesiaci vZdy najneskor
k poslednému diiu mesiaca po&nuc od pravoplatnosti rozsudku. Krajsky sud v Ziline rozsudkom sp.zn.
9CoP/25/2015 zo dha 16.4.2015 rozsudok vo vyroku, ktorym vyslovil, Ze maloleti bude zastupovat' a
spravovat jej majetok matka, ktorym rozhodol o povinnosti otca platit vyzivné zrusil a vec vratil na dalSie
konanie, vo vyroku o Uprave styku kazdy parny kalendarny tyZder od soboty od 9,00 hod. do nedele do
17,00 hod a v obdobi letnych prazdnin potvrdil, vo vyroku o Uprave po€as jarnych prazdnin, velkono€nych
a viano¢nych sviatkov zmenil tak, Ze pocas jarnych prazdnin v kazdom kalendarnom roku od piatku od
9,00 hod. do utorka do 17,00 hod., po€as velkono&nych sviatkov od Velkého piatku od 9,00 hod. do
velkonognej nedele do 17,00 hod., po€as viano€nych sviatkov v kazdom neparnom roku od 23.12. od
9,00 hod. do 26.12. do 17,00 hod. a v parnom roku od 30.12. od 9,00 hod. do 3.1. do 17,00 hod. a v
ostatnej ¢asti odvolanim nenapadnutej ponechal nedotknuty.

Podla § 74 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) pred za¢atim konania mdze sud
nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné, aby do¢asne boli upravené pomery ucastnikov, alebo ak
je obava, ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré mdze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 81 ods. 1 Cast vety O.s.p. aj bez navrhu mdze sud zacat' konanie vo veciach starostlivosti o
maloletych.

Podla § 75 ods. 2 prva a druha veta O.s.p. navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods.
1 obsahovat’ opisanie rozhodujucich skuto€nosti oddvodrujucich vydanie predbezného opatrenia,
uvedenie podmienok ddvodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut

predbezna ochrana a oddvodnenie nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby
docasnej Upravy pomerov maloletého dietata v zaujme maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata
do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt
doloZeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu
musi byt zrejmé, €oho sa mieni navrhovatel domahat navrhom vo veci same;.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p. sud méze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu ucastnikov
a bez nariadenia pojednavania.



Podla § 75 ods. 8 O.s.p. o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia
ostatnych u€astnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doru&i sud ostatnym ucastnikom
az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie
predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedoruduje sa ostatnym u¢astnikom uznesenie o
jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu im
dorudi, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 76 ods. 1 O.s.p. predbeznym opatrenim mdze sud ulozit u€astnikovi najma, aby a) platil vyzivné
v nevyhnutej miere, f) nie€o vykonal, nieCoho sa zdrzal alebo nieo znasal.

Institut predbeZnych opatreni umozriuje sudu rychle a pruzne riesit situaciu, ked je potrebny jeho
okamzZity zdsah a je odévodnené do€asne upravit pomery maloletych deti do doby kym neddjde k ich
definitivnej iprave sudnym rozsudkom. Ide o do¢asné opatrenie sudu poskytujuce ochranu ohrozenym ¢i
porusenym pravnym pomerom uc€astnikov dovtedy, kym sud svojim meritdrnym rozhodnutim neposkytne
ochranu definitivnu. Je to najtypickejsi zabezpecovaci prostriedok civilného procesu a jeho pouzite
prichadza do uvahy tak pred zacatim konania, ako aj po¢as neho, pricom podmienky pre ich pouZitie
su rovnaké. Ide o rozhodnutie len doasné, obmedzuje sa na dosiahnutie predbeznych ucinkov,
neprejudikuje vysledok konania pred sudom a predpoklada, aby neboli vaZznejSie pochybnosti o potrebe
docasnej upravy, dokazovanie ma len povahu osved€ovania zakladnych skuto€nosti potrebnych pre
zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa poskytuje predbeZna ochrana. PredbeZné opatrenie, ako
to ma na mysli Obciansky sudny poriadok, je procesny institat, ktorého ucelom je rychla, i ked len
docasna uprava pravnych pomerov ucastnikov.

Sud po déslednom zvazeni vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni, zisteného a preukazaného
skutkového stavu najma z pripojenych spisov dospel k zaveru, Ze navrh otca o zmenu predbezného
opatrenia a zmenenie vysky vyzivného zo 150 Eur na 100 Eur nie je dbvodny, preto ho v celom rozsahu
zamietol, kedZe ide o zavazny zasah do prav

maloletej, i ked len formou doCasnej upravy. Otec neosvedcil ziadnym spésobom dbévod zmeny doteraz
pravoplatného a vykonatefného predbeZného opatrenia a beruc do uvahy aj odévodnenie odvolacieho
sudu k vyroku o vyZivhom je potrebné doterajSiu vysku 150 Eur ponechat nezmenenu, ked naviac
sa potreby maloletej vekom rozSirili, aj v suvislosti s volno€asovymi a zaujmovymi aktivitami a u otca
treba zohladfiovat’ nielen realne prijmy, ale jeho potencionalne mozZnosti a schopnosti dosahovat vy$sie
prijmy. Navrhu nie je mozné vyhoviet procesnym rozhodnutim, je potrebné brat do Uvahy aj zaujmy mal.
B.C. G. a preto rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku uznesenia, to znamena, Ze ostava vykonatelné
predbezné opatrenie ako je vySSie uvedené.

Toto uznesenie je predbezne vykonatelné. Predbezna vykonatelnost vyplyva z jeho charakteru, ktorym
sa do€asne upravuju pomery U€astnikov za splnenia zakonom stanovenych podmienok. Nadobudnutie
pravoplatnosti uznesenia nema vplyv na jeho vykonatelnost, ktora nastane skér, a to doru¢enim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat pisomne odvolanie do 15 dni ogo diia jeho dorucenia
prostrednictvom podpisaného Okresného sudu Martin na Krajsky sud v Ziline, Stvormo (§ 204 ods.
10.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



