Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 34P/165/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3122206430

Déatum vydania rozhodnutia: 24.11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Renata TopolCanska

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2022:3122206430.1
Uznesenie

Okresny sud Tren¢in vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: D., nar. XX XX.XXXX, B., nar.
XX XX.XXXX a M., nar. XX.XX.XXXX S., v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Trencin, deti rodiCov: matky A. S., §tatnej ob¢ianky Slovenskej republiky, trvale
bytom D. XXX, t.€. bytom J., Z. XX/XX, pravne zastupenej JUDr. Sofiou Suchanovou, advokatkou so
sidlom Trencin, Namestie sv. Anny 7269/20B, a otca J. S., Statneho ob&ana Slovenskej republiky, trvale
bytom D. XXX, o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Nariaduje sa nasledovné neodkladné opatrenie:

"Otec je opravneny stretavat sa s maloletymi detmi D. a B. S. v kazdom parnom tyzdni
v sobotu od 09.00 hod. do 13.00 hod..

Otec je opravneny stretavat sa s maloletou M. S. v parnom tyzdni v sobotu od 09.00
hod. do 11.00 hod..

Matka je povinna maloleté deti na stretnutie s otcom vzdy riadne pripravit, s tym, ze deti
budu odovzdané otcovi v stanovenom Case v mieste bydliska maloletych deti, kde je ich otec povinny
v stanovenom Case vratit."

II. Tymto s a zmenuje v Casti upravy styku otca s maloletymi detmi D. a B. uznesenie
Okresného sudu Trencin €. k. 31P/122/2021 - 36 zo diia 23.12.2021 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Trencine €. k. 6CoP/14/2022 - 83 zo dna 05.04.2022 a v Casti Upravy styku otca s maloletou M.
uznesenie Okresného sudu Trencin €.k. 35P/84/2022 - 30 zo dha 15.06.2022 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trenéine &.k. 19CoP/29/2022 - 76 zo dna 21.09.2022.

lll. Vy3Sie uvedena Uprava styku otca s maloletymi detmi bude trvat do pravoplatného skoncéenia vo
veci Upravy prav a povinnosti k maloletym detom vedenej na Okresnom sude Trencin pod sp. zn.
31P/122/2021.

IV. Ziaden z Ucastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka deti svojim navrhom Ziadala, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym upravi styk otca s
maloletymi detmi D. a B. v parnom tyZdni v sobotu od 09.00 hod. do 13.00 hod. a s maloletou M. v parnom
tyZdni v sobotu od 09.00 hod. do 11.00 hod. a v neparnom tyzdni vo tvrtok od 16.00 hod. do 18.00 hod.,
s tym, Ze otec si maloleté deti prevezme od matky a odovzda ich matke v mieste bydliska matky s tym,
Ze matka je povinna deti na styk riadne pripravit. Tymto rozhodnutim sud zmeni v ¢asti Upravy styku
otca s maloletymi detmi D. a B. uznesenie Okresného sudu Trenéin €. k. 31P/122/2021 - 36 zo dfia
23.12.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren€ine €. k. 6CoP/14/2022 - 83 zo drfia 05.04.2022



a v Casti Upravy styku otca s maloletou M. uznesenie Okresného sudu Tren€in &.k. 35P/84/2022 - 30
zo dna 15.06.2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine €.k. 19CoP/29/2022 - 76 zo dfa
21.09.2022. V navrhu uviedla, Ze v €ase poslednej Upravy styku otca s detmi bol otec nezamestnany, a
teda mohol vykonavat stretnutia s detmi v zmysle neodkladnych opatreni. K podstatnej zmene pomerov
doslo 16.06.2022, kedy nastupil do zamestnania v W., s.r.o. |., kde pracuje dva dni tyZdni s vykonom
prace v |. a ostatné dni ma home office, kde je fixny pracovny €as od 09.00 hod. do 15.00 hod.. Vzhladom
k tomu nemézZe vykonavat celodennu starostlivost o maloleté deti kaZzdy utorok minimalne od 09.00
hod. do 15.00 hod., nakofko vtedy, v ramci home office, musi pracovat. Otec si takto v ramci utorkového
styku deti prevezme, nema sa im ¢as venovat a velakrat ponechava ich starostlivost na deti z jeho
prvého manzelstva P. a J., ktoré s nim Ziju v spolo€nej doméacnosti. Zmena pomerov nastala i v tom, Ze
maloleta D. a maloleta B. zaCali navstevovat matersku 8kolu v J., a to maloleté D. od februara 2022 a od
septembra 2022 ma povinnu predskolsku dochadzku, a maloleta B. za¢ala navstevovat matersku skolu
od septembra 2022 a je v adaptaénom procese. Podla matky deti otec nedodrziava €asy stanovené
neodkladnymi opatreniami, dostavuje sa neskér na stretnutia s maloletou M.. Do nastavenych €asov
vhasa chaos. Podla matky deti otec detom opakovane poc€as Upravy styku nezabezpecil poobedny
spanok. Zmena pomerov na strane matky spociva v tom, Ze matka nema Ziadny volny vikend, v ktory
by mohla s maloletymi detmi odcestovat na vikend za rodinou, navstevu alebo vylet a podobne. Matka
taktiez opakovane poukazovala vo svojich podaniach na nevhodné a agresivne spravanie sa otca deti pri
odovzdavani deti, vyvolavanie konfliktov slovnych aj fyzickych s matkou, jej otcom, sestrou a podobne,
svedkom €oho su vzdy samotné maloleté deti. Nakolko takéto spravanie zo strany otca gradovalo, matka
12.09.2022 podala oznamenie danych skuto€nosti koliznemu opatrovnikovi.

2. Pre uCely rozhodnutia o neodkladnom opatreni sa sud oboznamil s navrhom matky, s oznamenim
matky o agresivnom a nevhodnom spravani otca deti pri odovzdavani deti v zmysle neodkladnych
opatreni adresovanym na UPSVaR, uznesenim Okresného sudu Trengin &. k. 31P/122/2021 - 36 zo
dna 23.12.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trenéine €. k. 6CoP/14/2022 - 83 zo dfia
05.04.2022, uznesenim Okresného sudu Trencin &.k. 35P/84/2022 - 30 zo dfia 15.06.2022 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Tren&ine €.k. 19CoP/29/2022 - 76 zo dfia 21.09.2022, spravou zo Setrenia
kolizneho opatrovnika zo dnia 18.10.2022, spravou Z., s.r.o. zo dha 16.11.2022, ako aj s obsahom
sudneho spisu tunajsieho sudu sp. zn. 31P/122/2021, a zistil nasledovny skutkovy a skutoény stav:

3. Na tunajSom sude je vedené konanie o Upravu prav a povinnosti rodiCov k maloletym detom pod
sp. zn. 31P/122/2021, ktoré doposial nie je pravoplatne skonéené. Vo veci bude nariadené znalecké
dokazovanie.

4. Zo spravy zo Setrenia opatrovnika zo dia 26.10.2022 bolo sudom zistené, Ze v domacnosti matky
bolo uskutoénené Setrenie diia 21.10.2022. Matka na podanom navrhu trva. Spolu so svojimi maloletymi
detmi byva v rodinnom dome svojich rodi€ov spolu s jej sestrou. Je na materskej dovolenke s maloletou
M.. Uvadzala, Ze stava sa, Ze otec cez tyZden pre deti nepride z dévodu pracovnych povinnosti. Pri
preberani a odovzdavani dochadza k neustalym konfliktom medzi fiou a otcom deti, a ostatnymi lenmi
rodiny, ktoré su nahladované pravidelne na policiu. Maloleta D. a B. navstevuju matersku Skolu. M. ma X
mesiacov, je plne dojéena. Postupne ju matka zacina prikrmovat raz denne. Zo zaveru spravy vyplynulo,
Ze medzi rodi¢mi su znacne narusené vztahy. Otcovi sa nedari v su€asnosti realizovat sidom upraveny
styk z dévodu novej prace a chcel by zmenit Upravu stretdvania sa na kazdy parny tyzdefi od piatku od
16.00 hod. do nedele do 18.00 hod. a v neparny tyzden v stredu od 16.00 hod. do 18.00 hod.. Kolizny
opatrovnik poukazal na to, Ze navrhovana Uprava styku otca si vyZzaduje dalSie dokazovanie v ramci
dalSieho konania, a preto odporucil navrh matky na zmenu Upravy styku zamietnut.

5. Zo spravy UPSVaR Nové Mesto nad Vahom zo dfia 18.10.2022 vyplynulo, Ze otec Zije v rodinnom
dome v D. s pInoletym synom J. a maloletym P.. Od 16.06.2022 je zamestnany v spolo¢nosti W., s.r.o. I..
Minimalne jeden pracovny defi ma vykon prace v |. a ostatné dni home office. Jeho fixny pracovny ¢as je
od 09.30 hod. do 15.30 hod., pricom denne musi odpracovat 8 hodin. Rodi¢ia spolo€ne nekomunikuju.
Otec si maloleté deti chodi prevziat' a po ukon&eni styku ich matke privedie pred dom. Samé idu dnu.
Uznal, Ze doterajSia uprava styku je prenho v sucasnosti, odkedy pracuje, nerealizovatelna, a preto ju
chcel zmenit na kazdy parny vikend od piatku od 16.00 hod. do nedele do 18.00 hod. a v neparny tyzden
v stredu od 16.00 hod. do 18.00 hod..



6. Zo spravy Z., s.ro., W. D., dopravnej Z. A.. O. S. zo dfa 16.11.2022 vyplynulo, Ze A. S., matka
maloletych deti, je v Z. vedeni ambulancie od 28.09.2021 v dbsledku neprimeraného spravania sa
voci nej, voCi jej rodine a tieZz aj vo&i maloletym detom. Klientka uvadzala, Ze manZzel neustéle
produkuje neadekvéatne spravanie, pide urazlivé emaily, je nepredvidatelny v reakciach, je agresivny,
pri odovzdavani deti kopol do nohy jej otca vo veku XX+, je aj verbalne agresivny, vytvara atmosféru
strachu, na ktord reaguju deti bolestou bruska, zadrziavanim stolice, strachom vziat si k nemu
oblubenu hratku a podobne. Odkedy odisla od manzela sa jej zniZila frekvencia vyskytu A.. DoterajSia
frekvencia stretavania sa deti s otcom podfa matky deti je neinosna, zna¢ne narida denny rezim deti,
znemoziuje im zaujmové aktivity. Ohfadom stretdvania sa otca s maloletou M. v suvislosti so zavazne
naruSenym vztahom medzi rodi¢mi a s uz spominanymi atakmi zo strany otca nie su vytvorené zakladné
predpoklady pre funkénost kontaktu. Zaverom spravy bolo doporuéené, Ze neodporuca kontakt A. S. a
jej manzela. Odporuca zohladnit' potreby deti.

7. O predpokladoch pre nariadenie neodkladného opatrenia a jeho ddsledkoch platia ustanovenia § 324
-328 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d'alej len "CSP").

8. Podla § 2 ods.1, 2 CMP ( z.€. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok) na konania podla tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na
ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, ucastnik
konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

9. Podla § 324 ods.1, 2 CSP (z. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok) pred za¢atim konania, po¢as
konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Na konanie o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny sud.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podfa § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

12. Neodkladné opatrenie nie je kone&né rozhodnutie. Pred zagatim konania alebo po jeho zadati méze
sud nariadit neodkladné opatrenie, ak je potrebné, aby boli do¢asne upravené pomery u€astnikov,
alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny a za predpokladu naliehavosti
pozadovanej Upravy, ktora vyzaduje okamzity zasah sudu. Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo
a pruzne rieSit taku situaciu, ked je potrebny okamzity zasah sudu a rychla, i ked doasna uprava
pravnych (nielen faktickych) pomerov u€astnikov. Neodkladné opatrenie neprejudikuje prava a zaujmy
ucastnikov. Na nariadenie neodkladného opatrenia je nutné, aby sa aspori osvedc€ila danost’ prava a
aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe neodkladnej Upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda
existencia tak naliehavej potreby operativneho zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyriesit
az rozhodnutim vo veci samej, pri€om je potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata.

13. V pripade tejto veci mozno konstatovat, Ze matka osvedcila existenciu pravneho vztahu ucastnikov,
ako aj nevyhnutnost do€asnej Upravy pomerov zmenou horecitovanych neodkladnych opatreni, ktorymi
bol upraveny styk otca s maloletymi detmi. Styk otca s maloletymi detmi D., B. a M. bol upraveny v
Case, ked bol otec nezamestnany, a to tak, Ze mal pravo stretavat sa s maloletou D. a B. kazdy utorok v
mesiaci v ¢ase od 09.00 hod. do 18.00 hod. a v kaZzdu sobotu v mesiaci od 09.00 hod. do 18.00 hod., a
s maloletou M. mal pravo stretavat sa kazdy utorok od 16.00 hod. do 18.00 hod., kazdy Stvrtok od 16.00
hod. do 18.00 hod. a kazdu sobotu od 09.00 hod. do 11.00 hod. bez pritomnosti matky. Zo samotného
vyjadrenia otca pri Setreni kolizneho opatrovnika mal sud za preukazané, Ze otec sa od 16.06.2022
zamestnal v spolo&nosti W., s.r.0. I.. Jeho fixny pracovny &as je od 09.30 hod. do 15.30 hod. a podla
jeho vyjadrenia minimalne jeden pracovny defi ma vykon prace v |. a ostatné dni ma home office. Na
tuto skutoénost’ poukazovala aj matka vo svojom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Sam
otec uznal, Ze nie je v jeho moznostiach z pracovnych dévodov realizovat jeho styk s maloletymi detmi
tak, ako je doposial upraveny. K zmene pomerov doslo aj na strane maloletych deti D. a B., ktoré obidve
zacali navstevovat uz matersku Skolu, €o je dévodom nevyhnutnosti zmeny doterajSej Upravy styku. K
zmene pomerov od poslednej Upravy doslo aj na strane matky v tom smere, Ze tato za¢ala navstevovat
W. D. Z.,, s.ro., A.. O. S. od 28.09.2021 v suvislosti so zvladnutim neprimeraného spravania sa zo
strany manzela vodi jej osobe, rodine aj maloletym detom pri odovzdavani v suvislosti s realizaciou styku



otca s detmi. V dbsledku tejto skutonosti jej A.. O. S. nedoporucila kontakt s manzelom. Je potrebné
poukazat' aj na to, Ze matka maloletych deti sa obrétila aj na urad prace, socialnych veci a rodiny s tym,
aby oznamila skuto€nost o nevhodnom, agresivnom spravani otca deti vocCi jej osobe, vodi jej otcovi
aj sestre pri preberani maloletych deti v suvislosti s upravenym stykom. Matka je s maloletou M. na
materskej dovolenke. M. ma X mesiacov, je plne dojéend. S poukazom na horeuvedené skutocnosti sud
zmenil vy$Sie uvedené rozhodnutia, ktorymi bol upraveny styk otca s maloletymi detmi, a to tak, Ze styk
otca s maloletou D. a B. upravil na kazdy parny tyzder v sobotu od 09.00 hod. do 13.00 hod., s tym,
Ze otec sa pocas takto upraveného styku bude moct maloletym detom plnohodnotne venovat, kedze
ide o sobotu a maloleté deti nemusia chodit do materskej Skoly. Styk otca s maloletou M. sud upravil
kazdy parny tyzderi v sobotu od 09.00 hod. do 11.00 hod. s poukazom na to, Ze ide o batola, ktoré je
dojcené a takto navrhovala styk upravit samotnd matka, takZe takto upraveny styk by nemal narasat
denny rezim maloletého dietata. Styk otca s maloletou M. pocas neparneho Stvrtku od 16.00 hod. do
18.00 hod., ako navrhovala matka, sud neupravil s poukazom na konfliktné situacie pri preberani deti
so zohladnenim tej skutoCnosti, Ze matke spravanie otca deti uz spésobilo zdravotné problémy, pre
ktoré vyhladala odborni pomoc a tieto zdravotné problémy by mohli negativne ovplyvnit jej zdravie v
suvislosti s dojéenim maloletej M.. Sud taktiez chce poukazat na skutoénost, Ze matka tu skuto¢nost, Ze
v dosledku zdravotnych problémov spdsobenych nevhodnym spravanim otca deti zaCala navstevovat
A.. O. S., D. oznamila sudu predloZzenim listinného dbkazu, ktory bol doru€eny sudu 21.11.2022. Takto
upravenym stykom bude reSpektované aj pravo matky na dva volné vikendy v mesiaci, kedy si bude
mdct zorganizovat program podfa svojich predstav. Sud v8ak chce apelovat na otca, aby sa zdrzal
akychkolvek verbalnych aj brachialnych prejavov pri preberani a odovzdavani maloletych deti, a to nie
len voci matke, ale aj ostatnym pribuznym, nakolko takéto nevhodné spravanie vyvolava len zhor$enie
vztahov nie len medzi rodi¢mi, ale ma negativny vplyv aj na samotné maloleté deti, v désledku ¢oho
by mohlo déjst’ k vaznemu naru$eniu ich daldieho zdravého vyvinu. Uvedena uprava styku bude trvat
do pravoplatného skon&enia konania vo veci pod sp. zn. 31P/122/2021. V ramci tohto konania bude
nariadené znalecké dokazovanie, a preto aj v suvislosti s touto skutoénostou sud povazoval za potrebné
zmenit' doteraj8iu Upravu styku otca s maloletymi detmi v zaujme zachovania citovych vazieb deti k
otcovi, ako aj prispdsobenim horeuvedenej zmene pomerov na strane otca, matky aj maloletych deti
D.aB..

14. O néaroku na nahradu trov konania bolo rozhodnuté v zmysle § 52 Civilného mimosporového
poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia
prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky sud v Trencine /trojmo/ ( § 357
CSP)

Nalezitosti odvolania:

- ktorému sudu je uréené

- kto ho robi

- ktorej veci sa tyka

- ¢o sleduje

- musi byt podpisané a datované

- proti ktorému rozhodnutiu smeruje

- v akom rozsahu rozhodnutie napada

- z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
- ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)

Odvolanie v zmysle § 365 ods. CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci ( § 62 ods.1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim. (332 ods.1 CSP)

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢&.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méze opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia ( § 376 ods.1 CMP). Na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych
je miestne prislusny sud, v ktorého obvode ma malolety bydlisko ur€ené dohodou rodiCov alebo inym
zakonnym spOsobom (§ 371 ods.1 CMP).



