Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 11C/138/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2214204230

Déatum vydania rozhodnutia: 21.05. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marie Mészarosova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2015:2214204230.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkyrfiou JUDr. Mariou Mészarosovou v pravnej veci
navrhovatela: Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., ICO: 00 151 700, so sidlom Dostojevského rad 4, 815
74 Bratislava, proti odporcovi: E. P., O.. XX.XX.XXXX, V. XXX XX V. O. D. C.. XX, o zaplatenie 247,50
eur s prisluSenstvom podla § 114 ods. 5, § 153b ods. 2 O.s.p. takto

rozhodol:

Odporca je p 0 v i n n y zaplatit navrhovatelovi sumu 247,50 eur, iné trovy konania vo vyske 16,50
eur Slovenskej republike na ucet Okresného sudu Dunajska Streda, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Navrhovatelovi sa nahrada trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Podanym navrhom sa navrhovatel domahal voci odporcovi zaplatenia sumy 247,50 eur, a to titulom
nahrady Skody, ktora bola navrhovatelom vyplatena ako poistné plnenie poSkodenym osobam, kde na
zaklade poistnej zmluvy €. XXXXXXXXX vyplatil poSkodenému poistné pinenie vo vyske 247,50 eur.
Odporca bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV &.k. 3T/114/2012-193 zo dfia 25.10.2012
uznany za vinného z precinov kradeze a porusovania domovej slobody a bol mu ulozeny uhrnny trest
odnatia slobody vo vymere 12 mesiacov. Allianz - Slovenska poistoviia, a.s. bola so svojim narokom
odkazana na obcianske sudne konanie. Navrhovatel vyplatil poistné plnenie poSkodenym, v tomto
pripade Patricii Kravcovej dia 16.09.2010. Odporca neuhradil ani ¢ast dlznej sumy, preto sa navrhovatefl
domahal svojho naroku sudnou cestou.

Odporcovi bol do vlastnych rik doru¢eny opis navrhu, spolu s uznesenim, v ktorom sud odporcovi ulozil
povinnost’ vyjadrit sa k navrhu. Odporca sa k navrhu nevyjadril napriek tomu, Ze mu boli tieto listiny
doruéené do vlastnych ruk dfia 10.0.2015.

Vzhladom na to, Ze sa odporca k navrhu nevyjadril napriek zaslaniu opisu navrhu a vyzve na vyjadrenie
k navrhu, sud konstatuje, Ze su splnené podmienky, aby o naroku navrhovatela rozhodol rozsudkom pre
zmesSkanie podla § 114 ods. 5 a § 153b ods. 2 pism. b) Obgianskeho sudneho poriadku.

Podla § 114 ods. 3 Obc¢ianskeho sudneho poriadku (dalej len "O.s.p."), ak to povaha veci alebo okolnosti
pripadu vyzaduju mdze sud s vynimkou veci podfa § 120 ods. 2 a § 153b ods. 5 ulozit odporcovi
uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril a v pripade, ze uplatneny narok v celom rozsahu neuzn4,
uviedol vo vyjadreni rozhodujice skutoénosti na svoju obranu, pripaijil listiny, na ktoré sa odvolava a
oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Na podanie vyjadrenia ur¢i sud lehotu.



Podla § 114 ods. 4 O.s.p., uznesenie podla ods. 3 sa doruci odporcovi do vlastnych rak. Nahradné
dorucenie je vylucené; to neplati, ak ide o doru€ovanie pravnickej osobe alebo fyzickej osobe, ktora je
podnikatelom a spor sa tyka jej podnikatelskej Cinnosti.

Podla § 114 ods. 5 O.s.p., ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost ulozenu uznesenim
vydanym podfa ods. 3, mdze sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre
zmesSkanie podla § 153b; o tomto nasledku musi byt odporca pou€eny. Ustanovenia § 153b ods. 1 a
ods. 2 pism. a) a ¢) sa nepouziju.

Podla § 153b ods. 2 pism. b) O.s.p., rozsudkom pre zmesSkanie mozno spor rozhodnut, ak sa zalovany
k zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dfia, ked mu boli doru€ené, hoci ho sud na to
vyzval a poucil ho o nasledku nesplnenia tejto povinnosti (§ 114 ods. 2).

Podla § 153b ods. 3 O.s.p., skutkovym zakladom rozsudku podla ods. 1 je Zalobcom tvrdeny skutkovy
stav, ak ho sud povaZzuje za nesporny.

Navrhovatef priloZil k navrhu dékazy, o ktoré opiera svoje tvrdenia, a to trestny rozkaz Okresného sudu
Bratislava IV ¢.k. 3T/114/2012-193, poistnd zmluvu €. 746134616, likvidaCné spravy, vypisy z uctu, vyzvy
na zaplatenie.

Sud povazuje navrhovatefom tvrdeny skutkovy stav uvedeny v navrhu za preukazany a nesporny a z
takto zisteného skutkového stavu pri rozhodovani o naroku navrhovatefla vychadzal a

navrhu vyhovel.

Podla § 157 ods. 4 O.s.p., v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods. 1
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorého rozhodol.

Na z&klade uvedeného sud vychadzal zo skutkovych tvrdeni navrhovatela a uloZil odporcovi povinnost
zaplatit dlznd sumu ako je uvedené vysSie v zmysle § 420 a § 813 Obcianskeho zakonnika, teda Skodu
v celkovej vyske 247,50 eur.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 1 O.s.p., podla ktorého u€astnikovi, ktory mal vo
veci plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na u&elné uplathovanie alebo branenie prava proti
ucastnikovi, ktory vo veci uspech nemal. Navrhovatel ako u€astnik v konani uspesny v celom rozsahu
si ndhradu trov konania neuplatnil, preto mu ju sud nepriznal.

Sud zaroven odporcu zaviazal na zaplatenie sudneho poplatku za podany navrh vo vySke 16,50 eur.
Navrhovatefl je podla § 4 ods. 2 pism. i) zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov od sudneho poplatku oslobodeny, preto poplatkova povinnost podla § 2 ods. 2 zakona
€. 71/1992 Zb. preSla na odporcu. Pri uréeni vySky sudneho poplatku sud vychadzal z polozky 1 pism.
a) Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona €. 71/1992 Zb.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 202 ods. 1 O.s.p.). Odvolanie je pripustné z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Proti ¢asti rozsudku, ktort sud rozhodol o nahrade
trov konania je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia pisomného doruéenia na Krajsky sud v Trnave
prostrednictvom Okresného sudu Dunajska Streda v dvoch pisomnych vyhotoveniach.



Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut). Odvolanie treba predlozit s
potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik
dostal jeden rovnopis. Ak U€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie
na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podfla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej Cinnosti v plathom zneni.



