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Uznesenie

Krajsky sud v Trengine v senate zlozenom z predsednic¢ky senatu JUDT. Ivice Celkovej a &leniek senatu
JUDr. Dariny Legerskej a Mgr. Stanislavy Kollarovej v spore Zalobkyne:

A. B. C., nar. XX.X.XXXX, bytom D. XXX/XX, XXX XX C., pravne zastupena: Podhorsky & Partners,
s.r.o., advokatska kancelaria so sidlom Mlynské nivy 53, 821 09 Bratislava — mestské €ast RuZinov,
ICO: 46 962 000, proti Zalovanému: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., so sidlom Pribinova 25, 824 96
Bratislava, ICO: 35 792 752, pravne zastupeny: Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o.,
so sidlom Kubaniho 16,

811 04 Bratislava, ICO: 47 233 516, o zaplatenie primeraného finanéného zadostuginenia, takto

rozhodol:
Zalobkyni priznava proti zalovanému narok na ndhradu trov dovolacieho konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Okresny sud Prievidza skorSim rozsudkom zo dna 7. marca 2019 rozhodol tak, Ze Zalobu o zaplatenie
sumy 675,05 eur s prisluSenstvom zamietol a Zalovaného zaviazal k povinnosti zaplatit Zalobkyni
primerané finanéné zadostuginenie vo vyske 400,- eur. Zalovanému zaroveri priznal narok na nahradu
trov konania vo vySke 45,76 %. Krajsky sud v Tren&ine ako sud odvolaci uvedeny rozsudok v
napadnutom vyroku, ktorym sud prvej indtancie zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 400 eur (vyrok
II.) a vo vyroku o nahrade trov konania (vyrok IV.) zrudil a vratil vec sudu prvej inStancie na nové
konanie a rozhodnutie z dévodu, Ze z odévodnenia nebolo zrejmé, ¢i sa sud prvej inStancie zaoberal so
vznesenou namietkou premi&ania vo vztahu k priznanému primeranému finanénému zadostucineniu.
Nasledne Okresny sud Prievidza rozsudkom &.k. 11Csp/46/2017-222 zo diia 30. juna 2020 vyrokom I.
Zalobu o priznanie primeraného finanéného zadostucdinenia zamietol a vyrokom Il. priznal Zalovanému
narok na nahradu trov konania voci Zalobkyni vo vySke 100%. Krajsky sud v Tren&ine ako sud odvolaci
rozsudkom €.k. 16CoCsp/10/2020-298 zo diia 30.11.2021 rozsudok sudu prvej indtancie potvrdil z inych
pravnych dévodov a Zalovanému proti Zalobkyni priznal narok na nahradu trov odvolacieho konania
v rozsahu 100%. Proti tomuto rozsudku odvolacieho sudu podala Zalobkyria dovolanie. Najvyssi sud SR
ako sud dovolaci uznesenim &.k. 9Cdo/68/2022-348 zo diia 30. marca 2023 rozsudok Krajského sudu
v Tren&ine zrusil a vec vratil tomuto sudu na dalSie konanie. O trovach dovolacieho konania dovolaci
sud nerozhodoval, pretoZe o nich so zretefom k zruSeniu rozsudku odvolacieho sudu patri rozhodnut
odvolaciemu sudu v zmysle ustanovenia § 453 ods. 3 CSP.

2. Krajsky sud v TrenCine ako odvolaci sud rozhodol rozsudkom sp. zn. 16CoCsp/6/2023-396 zo dfia
6. decembra 2023 tak, Ze rozsudok sudu prvej inStancie ¢.k. 11Csp/46/2017-222 zo dfia 30. juna 2020
zmenil tak, Ze Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni primerané finanéné zadostucinenie vo vySke 400
eur v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Zalobkyni priznal proti Zalovanému narok na nahradu
trov prvoinstanéného konania v rozsahu 100 % a narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu
100 %.



3. Okresny sud Prievidza dha 4.9.2024 predlozil Krajskému sudu v Tren&ine spis na rozhodnutie
o trovach dovolacieho konania na podklade dovolania podaného Zalobkyriou dnha 22.2.2022
(doru€eného dna 23.2.2022), nakolko rozsudkom Krajského sudu v Trenéine

€.k. 16CoCsp/6/2023 — 396 zo dna 6. decembra 2023 nebolo rozhodnuté o trovach dovolacieho konania
podla § 453 ods. 3 CSP.

4. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

5. Podla § 453 ods. 3 CSP, ak dovolaci sud zrusi rozhodnutie a ak vrati vec odvolaciemu sudu alebo
sudu prvej intancie na dalSie konanie, rozhodne tento sud o trovach pévodného konania a o trovach
dovolacieho konania.

6. V prejednavanej veci zalobkyni vznikli dovolacie trovy v suvislosti s podanim dovolania vo¢i rozsudku
Krajského sudu v Trencine &.k. 16CoCsp/10/2020-298 zo dnia 30.11.2021. Najvyssi sud Slovenske;j
republiky, ako sud dovolaci, podanému dovolaniu zo strany Zalobkyne vyhovel a dovolanim napadnuty
rozsudok zrusil a vec vratil tomuto sidu na d'alSie konanie. Nakolko Krajsky sud v Tren&ine ako odvolaci
sud v rozsudku

€.k. 16C0/6/2023 - 396 zo dfia 6. decembra 2023 opomenul rozhodnut o trovach dovolacieho konania,
samostatnym uznesenim rozhodol o naroku na ndhradu trov dovolacieho konania podla § 453 ods. 3
CSP v spojeni s § 255 ods. 1 CSP tak, Ze zalobkyria ma narok na nahradu trov dovolacieho konania proti
Zalovanému v rozsahu 100 %, nakolko zalobkyria bola v dovolacom konani uspes$na v celom rozsahu.
O vyske takto priznaného naroku na nahradu trov dovolacieho konania rozhodne vy3$si sudny uradnik
na sude prvej inStancie samostatnym uznesenim.

7. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Trendine pomerov hlasov tri ku nule  (§ 393 ods.
2C.s.p.).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) :

- dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sidov

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP)

- dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo

zmenilo rozhodnutie sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od

vyriedenia pravnej otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe

dovolacieho sudu

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP)

- dovolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424

CSP)

- dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruc€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1, 2 CSP)

- v dovolani sa popri v8eobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh, § 428 CSP)



- dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom (okrem pripadov podla § 429 ods. 2
CSP). Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



